Kiiltiirden Ekonomiye
Tiurkiye nin Yarini



Takdim

Uluslararas1 Teknolojik Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Vakfi (UTESAV) bugiine kadar
gergeklestirdigi cesitli panel ve konferanslarla teknolojik, ekonomik ve kiiltiirel konulari teshis ve
tesrih masasina yatirarak, meselelere ¢6ziim bulmaya, insanimiza ¢agdas bir ufuk kazandirmaya
calismaktadir. Geleneklerine, ahlak sistemine bagl kalarak, bilgi ¢agini yakalama yolunda
insanimiza bir nevi yol haritasi ¢izme gayreti iginde olan vakfimiz, ekonomik sermaye ile
entelektiiel sermayenin yani para ve bilgi birikiminin birbirini destekler nitelikte olmasina
ozellikle dikkat cekmektedir.

Bu endiseden hareketle, vakfimizin degisik zamanlarda diizenledigi birbirinden farkli konulardaki
konferans ve panellerde, degerli bilim adamlari tarafindan dile getirilen aydinlatic1 fikirleri,
“Ekonomiden Kiiltiire Tiirkiye 'nin Yarint” baghgi altinda bir araya getirdik. “Osmanli’da Devlet,
Toplum ve Ekonomi”, “Ekonomik Sermaye ile Entelektiiel Sermayenin Birlesmesi-Para ve Bilgi
Birligi”, “Savasin Ekonomik, Teknolojik ve Insani Boyutu”, ““Beyin Gogii ve Sermaye
Hareketliligi”, “Kiiresellesmenin Neresindeyiz ya da Neresinde Olmaliyiz?”, “Iletisim Caginda
Insamin Yalmziig1” ve “Cemiyetin Cekirdegi Aile” bashig altinda, uzman kisiler tarafindan ele
alan 6nemli konularda, hem bir sans, hem de bir sanssizlik olan gelismis ¢agdas diinyanin temel
problemlerine dikkat ¢ekiliyor.

Vakif Miidiiriimiiz Osman Olcay Yazici’nin editorliigiinde hazirlanan “Ekonomiden Kiiltiire
Tiirkiye 'nin Yarini” kitabinda insanimizin ve lilkemizin yarinini yakindan ilgilendiren konularda,
kiiltiir ve medeniyet perspektifinden, entelektiiel boyutta tahlil, tesbit ve analizler yapilarak,
saglikli ¢ikis yollar1 6neriliyor. Her ekonominin bir kiiltiire, bir ahlak nizamina dayandigi
gerceginden yola ¢ikan vakfimiz, cesitli teknolojik calismalari, sosyal faaliyetleri ve hayir
organizasyonlari yaninda, kiiltiire de biiyiik bir 6nem vermektedir. Ciinkii medeniyetler kiiltiirler
tizerine kurulur ve kiiltiirii gli¢lii olan milletler, diger alanlarda da giiglii ve basarili olur.

Bizi biz yapan kiiltiir dinamiklerine ve medeniyetimizin degerler manzumesine dikkat ¢eken,
ilging konularin islendigi panellerde dile getirilen goriislerin; hizla degisen diinyada, insanimiz
icin ufuk agici olmasi temennisiyle...

Necmi Sadikoglu

UTESAV
Miitevelli Heyet Bagkani



“Osmanli’da Devlet, Toplum ve Ekonomi”

Uluslararasi1 Teknolojik Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Vakfi (UTESAV), 15 Mayis 2001 Sal
giiniit MUSIAD Konferans Salonunda, “Osmanii’da Devlet, Toplum ve Ekonomi” konulu bir
panel diizenledi.

Iktisat Tarih¢isi Mehmet Geng, Prof. Dr. Ahmet Davutoglu ve Prof Dr. Ahmet Tabakoglu’nun
konusmaci olarak katildig1 paneli, Dr. Coskun Cakir yonetti. Her kesimden biiyiik bir katilimin
gerceklestigi panelde, Osmanli medeniyeti ekonomik, sosyal ve siyasi agidan ele alinip, incelendi.

“BIR SEY KIMILDIYOR”

Iktisat tarihgisi ve miitefekkir Mehmet Geng, irticalen yaptig1 konusmada Italyan filozofu Covanni
Papini’nin “Biiyliklerle Konugmalar” isimli mizahi eserinden bir misal vererek, sunlar1 sdyledi:
“Papini, Einstein’la yaptig1 bir konusmada diyor ki, rélativite, evren, fizik teoriler falan...ben
bunlardan bir sey anlamiyorum. Siz en biiyiik fizik alimi olarak evren hakkinda herkesin
anlayabilecegi sekilde ¢ok kisa olarak biitlin bunlar1 ifade eder misiniz? Einstein da derin derin
diistiniiyor ve sana ¢ok kisa, ¢ok 6zet olarak ancak sunu sdyleyebilirim diyor: ‘Bir sey
kimildiyor!..Biitiin fiziki olaylar1 tek bir climlecikle ancak bdyle 6zetleyebilirim!” diyor. Tabii ki,
bizim boyle bir yetkinligimiz yoktur. Fakat, Einstein’1n fizik i¢in yaptig1 bu tanimi biz de Osmanl
i¢in yapabiliriz: Evet, bir sey kimildiyor! Konusmami bu diisiince iizerinde yogunlastirmak
istiyorum.”

Osmanli devletinin, miras¢isi oldugumuz gegmisimiz oldugunu ve bunun artik bizim igin de
yabancilastigini, tekrar edilmesinin miimkiin olmadigini ifade eden Mehmet Geng, sdyle dedi:
“Osmanli’nin tecriibelerinden biitiin insanlik yararlantyor. Tabii biz de yararlanabiliriz.
Tarihimizin en 6nemli donemlerini teskil ettigi i¢in onu saygi ile, ihtiramla anmak
durumunday1z.”

OSMANLILARIN OZELLIKLERI

“Osmanlilarin ne 6zellikleri vardi diye diisiindiigiimiiz zaman, tabii ki ortaya ¢ikacak bir ¢ok soru
vardir. Osmanli’y1 bir kere diinya tarihindeki yerine koyabilmek gerekir. Bu fazla yapilmadi.
Yapilmiyor. Osmanli’y1 kendinden once gelenler, cagdasi olanlar ve miimkiinse sonrakilerle
karsilagtirmali olarak ele almak gerekir. Osmanli devleti tarihin ¢ok 6nemli bir devrinde ortaya
cikmistir. 1300-1900 yillar1 arast insanligin tarihinde bildigimiz kadartyla 10 bin yildan beri en
biiylik kokli degismelerin oldugu bir donemdir. Boyle bir 6nemli donemde yasamistir Osmanlilar.
Ve bdyle bir donemde ortaya ¢ikmalarina ragmen, tarihin en uzun yasayan siyasi yapilarindan
birini olugturmuslardir. Osmanli’dan 6nce gelen Miisliiman Tiirk Devletleri, bolgedeki devletlerle
mukayese ettigimiz zaman bir kere uzun yagama bakimindan rekor denebilecek bir konumdadir
Osmanli Devleti. Osmanlilardan daha uzun yasayan devlet ise bilindigi gibi Bizans tir. Fakat
Bizans’1in yasadigi donem M.S.5. ylizyil ve 15. yiizy1l aras1 bir donemdir ve bu dénem,
Osmanli’nin dogduktan sonraki son 6, 7. ylizyilin tanidigi 6l¢iide biiyiik koklii degigsmelerin
olmadig1 bir donemdir. Yani iktisat¢1 goziiyle Bizans, ziraat toplumu icinde dogdu ve 6ldii.
Dogdugu zamanla, 61diigii zaman ¢ok 6nemli teknolojik, koklii degismeler olmadi. Onun igin
Bizans’1n bin yillik hayatini, Osmanlilarin yasanan degismelerin yogunlugu bakimindan 100-200
yila indirmemiz miimkiin.



Osmanli, soyumuzun ve dinimizin devletleri ile bagka devletler arasinda en ¢ok cesitliligi
biinyesinde barindiran bir siyasi yap1 olma 6zelligini tasiyor. Irk, din, dil, mezhep bakimindan
boylesine ¢ok sesli bir senfoni idare etmek durumunda kalan baska devlet yok yeryiiziinde. Bunu
cok biiyiik bir basariyla yaptilar. Idare ettikleri arasinda biiyiik gogunluk Hiristiyanlard.
Hiristiyanlarin, Avrupa’nin 1300’lerde baslayan biitiin diinyaya hakim olma egilimi karsisinda,
1900 yillarina kadar Osmanli hakimiyetini tanimis olmalar1 anlagilmasi zor fenomenlerden biridir.
Yani Hiristiyanlarin biitiin diinyaya hakim oldugu bir ¢agda, 1860’den 70’lere kadar Osmanli,
Hiristiyan ¢ogunlugu yoneten devlet olmustur.”

IDEOLOJIK MOTIVASYON

Osmanli’y1 bu kadar basarili ve uzun 6miirlii kilan amiller tizerinde duran iktisat tarihgisi ve
diisiiniir Mehmet Geng, daha sonra sunlar1 sdyledi:”’Bunun bir ¢ok unsuru vardir. Fakat bence en
Oonemli nokta ise glinlimiiziin tabiriyle sdylersek “ideolojik motivasyonu” ¢ok yiiksekti. Yani belli
bir inanc1 yogun bir sekilde yasayan bir elit tarafindan yonetiliyordu. Bu elitin ideolojik aidiyeti
tabii ki Miisliiman’di. Fakat Miisliimanlari idare etmek iizere kurulmus degildi. Osmanl elitinin
esas motivasyonu, Miisliimanlarin yonettigi bir diinya devleti olmakti.

Bu elitin 6nemli bir 6zelligi yliksek derecede biitiinlesmis bir yap1 iginde bulunmasiydi. Pargalt
degildi. Belgrat’tan Bagdat’a, Katkaslar’dan Afrika’ya kadar birka¢ milyon kilometre kareye ayn
tip motivasyon, ayni tip formasyon hakimdi. Bu elitin en 6nemli 6zelliklerinden biri meritokratik
bir elit olmasiydi. Osmanli meritokrasisi (liyakate gore kisiye ylikselme imkani saglayan adil
yap1) Osmanli basarisinin bel kemigi idi. Bu meritokratik yapiy1 en giizel sekilde, “Emaneti ehline
veriniz!” dyeti ifade etmektedir. Iste Osmanlilar bu diisturu hayata gegirmek igin bir elit
(seckinler) olugturmuslardir. Bu elitin meritokratik niteligi Osmanli devletinin tarih sahnesinden
cekildigi 1900 yillarina kadar devam etmistir. Bu sistem belki 16. ve 17. ylizyillarda zirvedeydi.
Monografik ¢aligmalarimiz yok ama meritokratik nitelik, bu elitin en 6nemli vasfiydi. Zekaya,
calismaya, iradeye ve basariya gore yiikselme imkan1 veren bir sistemdi.”

Panelin, ekonomi ile de iligkili olduguna isaret eden Mehmet Geng, bu konuda da sunlar1 sdyledi:
“Osmanlilar ekonomiye nasil bakiyorlard1? Ekonomi denilince ne anliyorlardi? Osmanlilar
ekonomik kaynaklari, tiretim faktorlerini, yani emegi, sermayeyi ve tabiati kontrol altinda
bulundurmak istiyordu. Devlet, meritokratik elite bu faktorlerin kontroliinii elinizden
¢cikarmayiniz talimatini1 sagsmaz sekilde vermisti. Yani devlet ekonomiyi bizzat yonetmiyor, iginde
bulunmuyor fakat faktorleri kontrol ediyordu. Bu faktorlerin miilkiyetini, fertler arasinda
dagilimin ve piyasadaki tedaviiliinii kontrol etmeye calisiyordu. Fakat bu faktorleri kombine
ederek, iktisadi faaliyete devlet girmiyordu. iktisadi Devlet Tesekkiilii dedigimiz birimlerin
benzerleri 18. yiizyildan sonra Osmanli’da tesekkiil etmisti. Fakat bunlari1 hep pazar iginde
tutmaya calismiglardi. Pazar1 higbir zaman devreden ¢ikarmamislardi. Ekonominin isletilmesini
sivil topluma birakmiglardi. Sadece ekonomik faktorleri kontrol ediyorlar ve denetliyorlardi.”

DEVLET-I EBED MUDDET ANLAYISI

Geng, daha sonra sdyle dedi, “Osmanli devleti, pazar1 devreden ¢ikaracak derecede pazara hicbir
zaman miidahale etmemistir. Osmanli nasil ki, idari yapida liyakate riayet eden meritokratik bir
elit olusturdu ise, ekonomideki kiymetlerin hareketini de buna bagladi.

Meritokratik elit, zekasi, kabiliyeti, ¢caligkanlig1 6l¢iisiinde fonksiyonlarini1 gordiigii siirece iktisadi
kiymetlerden faydalaniyordu. Bu fonksiyon bittigi zaman devletin elindeki iktisadi imkanlar yeni
kabiliyetlere transfer ediliyordu. Bunun i¢in, taninmus italyan ekonomist ve sosyologu Pareton,
“Tarih ve medeniyetler, elitlerin mezarligidir!” der.

Osmanlilar, elitin siirekli sirkiilasyonunu saglayarak, hi¢bir zaman ¢6ziilmeyecek bir sistemi inga
etmis olduklarini diislinliyorlardi. Bunun i¢in de, kurduklar1 devlete “devlet-i dliye-i ebet
miiddet!”’(Ebediyete kadar siirecek ulu devlet) adin1 verdiler. Tabii “hi¢bir zaman ¢6ziilmez,
dagilmaz, yikilmaz” fikrinde yanildilar. Fakat bu yanilgi, tarihte benzeri goriilmeyen bir biiytik
deprem diyebilecegimiz degismenin, Osmanl iizerindeki yankisi olarak diisiiniilebilir.”
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Panelde ikinci olarak s6z alan Marmara Universitesi I.1.B. Fakiiltesi 6gretim iiyesi Prof. Dr.
Ahmet Tabakoglu ise konusmasini 6zellikle “gelenekgilik ve adalet” {izerinde yogunlastirdi.
Osmanli sisteminin iki 6nemli 6zelliginin gelenek ve adalet oldugunu belirten Ahmet Tabakoglu,
Ozetle soyle dedi:

“Kaba cizgileriyle Osmanli, insanoglunun var oldugu giinden beri var olan gelenekleri siirdiiren,
onlar1 en milkkemmele ulagtirmaya ¢abalayan bir sistem olusturmustur. Dolayisiyla onun
bliytikliigl ve kaliciligi buradan kaynaklaniyor. Hadiseyi “Osmanli” diye zikretmek istemiyorum.
Clinkii, olay bin y1llik Tiirkiye tarihidir. Bu medeniyet irmagi1 Osmanlilarla sinirli olmayip,
Tirklerin Anadolu’da gergeklestirmis olduklar1 ve 1000’1i yillardan i¢inde

bulundugumuz zamana kadar akip gelen bir sistem, tarih anlayis1 ve uygulamasidir.”

Bu sistemin iki ana unsura ayrildigina isaret eden Prof. Dr. Ahmet Tabakoglu, daha sonra sdyle
dedi: “Birincisi klasik donem, ikincisi yenilesme donemi. Su anda yenilesme donemi
icerisindeyiz. Klasik donem 11. yiizyildan 19. yiizyila kadar gegen donemdir. Yani 800 yillik
uzun bir donem. Eski ifadeyle Nizam-1 Kadim Donemi. Dolayisiyla bu donem, Selguklular: da
icine aliyor. Selcuklular, Nizam-i Kadim Doneminin hazirlayicilaridir. Nizam-i Kadim Dénemi de
kendi i¢inde 3 bdliime ayrilabilir.

I¢inde bulundugumuz Yenilesme Dénemi, yani 19. ve 20. yiizyillar, bazilarina gore Tiirkiye
tarthinde “Kayip Yiizyillardir.” Yenilesme egilimi baslamis fakat bir tiirlii arzulanan yenilesme
gergeklestirilememistir. Her is basina gelen, tarihi kendisiyle baslatma anlaminda bir
yenilesmeden tarafa tavir takinmistir.”

Nizam-i Kadim denilen klasik Osmanli doneminde devletin, bireyi, toplum ve ekonomiyi nasil
organize ettigi iizerinde duran Tabakoglu, sdyle devam etti: “Osmanli sistemi kiiciik miilkiyete,
kiigiik igletmeye, kiigiik tiretime dayal1 bir sistemdi. Biiyiik miilkiyet anlayisi1 yoktu. Tabii ki, bu
sistem Osmanli’nin kendi kendine buldugu bir uygulama degildi; tamamen islam’dan
kaynaklanan bir sistemdi. Islamiyet’in kiigiik miilkiyet, kiigiik {iretim anlayisinin asirlar boyu
sistemlestirilmesiyle olusturulan bir durumdu. Ciinkii, Osmanli birey 6zgiirliigline 6nem
veriyordu. Biiyiik miilkiyet ise birey 6zgiirliiglinli daraltan bir uygulamadir. Osmanli tarihi
boyunca, daha dncesinden, Is1am tarihinden baslayarak, biiyiik miilkiyetlerin ortaya ¢ikmadigini
ya da ¢ikmasinin istenmedigini; dolayisiyla Bati tarihini belirleyen toprak aristokrasisinin ve
sanayi burjuvazisinin Osmanli’da olugmadigini sdyleyebiliriz.”

Osmanli’da tiretimi devletin degil, halkin yaptigini belirten Prof. Dr. Ahmet Tabakoglu,
konusmasini sdyle siirdiirdii: “Devletin gorevi liretim araglarinin miilkiyeti ve denetimdir. En
Onemli liretim araci topraktir ve toprak, devlet miilkiyeti altindadir. Ancak bu ‘deviet miilkiyetini’
tamamen soyut anlamda diisiinmek gerekir. Yani topragi satamazsiniz, topragi kiralayamazsiniz,
topragi birine bagiglayamazsiniz. Optimum biiytikliik tespit edilir ve dylece sonuna kadar devam
eder. Isletmeler, hem tarimsal anlamda, hem timar sistemi icerisinde, hem de sinai isletmeler,
esnaf ve loncalar diyebiliriz, hepsi de kiiciik isletmelerdir. Sistemde biiyiik isletmelere yer yoktur.
Belki Tersane, Sanayi gibi biilylik isletmelerden bahsedilebilir ama bunlar tamamen kiigiik esnafin
koordine edildigi organize sanayi bolgeleri seklindedir. Yani devlet, kiiclik isletmeleri bir araya
getirerek, biiyiik tiretimi gerceklestirme yoluna gitmistir. Mukataa sistemi, devlet miilkiyeti
altinda fakat dzel tesebbiis tarafindan isletilen bir nevi Kamu Iktisadi Tesekkiilleri gibidir.”

OSMANLI’YI KALICI KILAN NEYDIi?

Panelin son konugmacisi Beykent Universitesi I.1.B. Fakiiltesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Ahmet
Davutoglu da sunlar sdyledi, “Arnold Toynbee’nin, Osmanli ile ilgili sordugu temel bir soru
vardir. Is1am tarihini sistematik olarak en iyi sekilde yorumlayan /bn-i Haldun’un, “‘Bedevilerin
kurdugu bir devletin ancak 3 nesil yasayabilecegi” seklindeki tespitini aktaran Toynbee, bunun
tek bir istisnas1 vardir der, hareketli bir gécebe toplulugun kurdugu devlet olan Osmanli, 3
nesilden ¢ok daha uzun yasamistir. Bunun sebebini sorar Toynbee... Ve cevabinda der ki, ‘Tiirkler
Asya iclerinden kopup, Anadolu’ya gelirken hayvanlari ¢ok iyi terbiye etmeye yarayan bir usul
gelistirdiler. Daha sonra Anadolu ve Rumeli’de kendilerinden ¢ok farkli insan topluluklariyla
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karsilastiklarinda ise, onlar1 da ¢ok iyi terbiye edebildiler.” Toynbee, Osmanli’nin basarisini bir
anlamda yerlesik ahaliden giiclii bir biirokratik elit ¢ikarabilmesine baglar.”

Prof. Dr. Ahmet Davutoglu, “Osmanliyi siirekli ve kalict kilan neydi?”” sorusunu ise sOyle
cevaplandirdi: “Batili tarihgiler bir ¢cok farkli tarihi degisik yerlere yerlestirme konusunda biiyiik
sikintilar cekmezken, Osmanli’yla ilgili bir tavir aldiklarinda ya biiyiik bir ¢eliskiye, ya biiyiik bir
istisnaya ya da bir goz ard1 etme tavrina yoneliyorlar. Osmanli’ya yonelik 4 ayr1 tavir
gormekteyiz. Biri yine Toynbee’de somutlasan, Osmanli’y1 istisnai bir vaka olarak gérme tavri.
Toynbee, anlamakta gligliik ¢cektigimiz bir tarihi yorum yapar ve sdyle der, “Medeniyetlerin bir
kismi gelismeye miisait medeniyetlerdir, bir kismi ise daha gelismeden diisiik yapmis
medeniyetlerdir; bir kismi da bir sey bulup, o buldugu sey etrafinda kendi kendini dondurmus,
mahkiim etmis medeniyetlerdir” ve maalesef Osmanli’y1 da bu kategoriye koyar. Iktisat tarihi
acisindan da bizi ilgilendiren bir yonii vardir bunun. Demeye ¢alistig1 sey sudur, Osmanli insanlik
tarihinin basarili ancak istisnai bir olgusudur ve kendi buldugu 6zel bir yontemi uygulayarak
kendisini mahk(im etmistir. Bu kendi kendini mahk(im eden medeniyetler de, ikiye ayrilir. Bir
kismu tabii sartlar dolayisiyla kendi kendini mahk(m etmistir: Eskimolar medeniyeti ve gdgebeler
gibi. Ikinci grupta ise tabii sartlara gore degil de, insanlarin meydan okumasina cevap olarak bir
tarz olusturan ve o tarza sadik kalarak, kendini donduran medeniyetler vardir. Buna 6rnek olarak
da, eski Isparta’y1 ve Osmanli’y1 gosterir.

Bu tanimlamalara baktigimizda, Osmanli’nin bu 6lgiilerle kiyaslanacak bir yaninin olmadigin
goriiriiz. Cilinkli Osmanlilar, Eskimolar gibi metruk bir alanda sikisip kalmis bir devlet degil.
Insanlhigin temel akismin cereyan ettigi cografyada ortaya ¢ikmus bir devlettir. Peki niye
Osmanl1’y1 boyle istisnai gostermek geregi duyulmustur? Ciinki, eger Osmanli’y1 istisnai
gostermezseniz, insanlik tarihinin akisini Bati eksenli olarak kurma sansiniz yoktur. Bat1
medeniyetinden baslayan, tekrar Bati’da biten ve Bati’da bitecek olan bir medeniyet tarihini, bir
iktisat tarihini, bir siyaset tarihini, Osmanli’y1 istisna gostermek i¢in kurmak glictiir.

Osmanli i¢in yapilan ikinci bir yorum ise Osmanli’nin, Bizans’in siradan bir devami gibi
gosterilmek istenmesidir. Yani nasil olsa Bizans, Bati’nin bir par¢asidir. Osmanli da, Bizans’in
devami olursa, Bat1 eksenli bir tarih i¢in problem teskil etmez, diye diisiiniilmektedir. Ciinkii bu
mantiga gore Osmanli, sadece Bizans’tan aldiklarini gelistirip, miikemmellestirerek, aktarmustir.
Nihayet, iyi de olsa, Bizans’in bir kopyasidir. Bu mantiga gére Osmanli, Bizans’in kenarlarina
gelen birkag yliz ¢adirdan olusan bir asirettir ve zamanla Bizans’a eklemlenerek tarih sahnesinde
kendine yer bulur.

Ugiincii bir yorum da, Osmanli’nin 6zellikle iktisat tarihi agisindan, ancak Batiya, Avrupa’ya
eklemlendigi 6l¢iide arastirilmaya deger goriilen bir medeniyet oldugu fikridir. Kismen insafl1 bir
yaklagim olmakla birlikte, Osmanli’y1 kendi yapis1 i¢inde degerlendirebilen bir yaklasim degildir.
Dérdiincii yaklagim ise Osmanli’y1 tamamen insanlik tarihinin digina iten bir yaklasimdir. Bu
yaklagim, Bati eksenli insanlik tarihini kurarken, Tiirkleri barbar, Osmanlilar1 da, Bati ile Dogu
arasinda duvar 6ren engelleyici bir unsur olarak goriir. Bu goriislin savunucularina gére, Osmanli
o kadar sucludur ki, Bati, Osmanli yiiziinden Dogu’nun erdemini bulamadigi i¢in materyalist
olmak durumunda kalmistir!”

“KADIM”IN SON TEMSILCISi

Insanlik tarihinin ana damarlarindan birini olusturan Osmanli gibi ali bir medeniyete, Batnin
kasith olarak getirdigi bu carpik yorumlarin kabul edilemez olduguna dikkat ¢ceken Prof. Dr.
Ahmet Davutoglu, sdzlerine sdyle devam etti:

“Biitlin bu haksiz yaklagimlarin temelinde su problem vardir: Eger bir medeniyet hakimse, aslinda
biitiin tarihi kendisine akan bir nehir gibi tahayyiil eder. Batili tarihgiler de biitiin tarihi kendilerine
dogru akan bir nehir gibi tahayyiil ettiklerinden, Osmanli bu nehre ters akint1 iginde olan baska bir
nehir olarak onlara gore egreti durmaktadir.

Peki biz Osmanli’nin uzun dénem yasamasini nasil yorumlayabiliriz? Insanlik tarihi igindeki
yerini nasil konumlandirabiliriz? Eger 600 yillik Osmanli’nin gergekten bir basarisi varsa,
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Osmanli ‘kadim ’in son temsilcisidir. Osmanli, insanlik birikiminin, modernite dncesinin biitiin
unsurlarini kendi biinyesinde barindiran son biiyiik sentezdir. Ve hatta Osmanli olmasaydi ve
somiirgecilik Osmanli olmadan yasansaydi, belki de ‘kadim e, insanligin ge¢mis tarihine ait bir
¢ok birikimi bizim tanima sansimiz bile olmayacakti.

Buradan kast ettigim sey, Osmanli kuruldugu zaman, yani 13. ve 14. yiizyilda 8 medeniyet
havzasindan bahsedebiliriz. Astek ve Inka medeniyetlerini yani Afro-Avrasya ana kitasmin
disindaki, Amerika’daki medeniyetleri bir istisna olarak, bu etkilesimin disinda kabul edersek;
onlar1 yine var oldugunu bilerek bu 8 tasnif lizerinde durabiliriz. Birincisi en dogudaki Cin
medeniyet havzasi. Kendi i¢inde entegre bir ekonomik hayati vardir. Kendi iginde kiiltiirel bir
hayat: ve siyasi yapilanmas1 vardir. Ikincisi Hint havzasidir. Ikisinin de etkilesimi i¢inde olan
Hindi-Cin havzasidir. Dordiinciisii iran-Mezopotamya ekseninde tesekkiil eden ve en kadim
kiiltiirlerin i¢cinde bulundugu havza. Besincisi step havzasi. Cin’le, biitiin bunlar1 birlestiren ve
Orta Asya tlizerinden seyreden havza. Altincisi, Misir kiiltiir havzasi ki, Kizil Deniz etrafinda ve
Misir-Nil nehri etrafinda olusan havzadir. Bunlar ayn1 zamanda otantik, eski, koklii
medeniyetlerin ortaya ¢iktig1 havzalardir. Yedincisi, Dogu Akdeniz ve Roma havzasidir.
Sekizincisi de, Bat1 Avrupa havzasidir. Bunlarin i¢inde digerleriyle en az etkileneni, digerleriyle
en az ticaret yapani, en az kiiltiirel iliskide bulunan1 Bat1 Avrupa’dir.

Osmanl1 penceresinden bakildiginda, gerek kurulusu ve gerekse yayilmasi agisindan hemen
hemen biitiin bu 8 havzayla temas halindedir. I¢ Asya’dan, yani Ipek Yolundan ¢ikan bir insan
toplulugu, dordiincii havzaya girer. iran’da olgunlagan bir birikim temin eder, ki bu Selguklu
donemidir. Onu Anadolu’ya aktarir, yedinci havzaya, Roma havzasina. Sonra da devletini kurar.
Besinci, altinc1 havzayi tiimiiyle kontrol altina alir. Cin’le ve Hint’le temasa gecer. Bati ile ise
siirekli yiizlesme icindedir. Dolayisiyla, Osmanli’nin nerede ise temas halinde olmadigi-eger inka
ve Astekslerle temasa gegmemislerse? Bu konuda hig bir tarih ¢aligmasi yapilmamistir. Yapilirsa
belki orada da ciddi neticeler ortaya ¢ikacaktir- Osmanli’nin temasta bulunmadig1 ve kendisinden
bir sey almadigi/kendisine bir sey vermedigi herhangi bir insan toplulugu yoktur.

Buna bir 6rnek olsun diye sunu belirtebiliriz ki, Makyavel’in tarihi referanslarina baktigimizda
sadece Roma ve Kilise ile sinirhidir. Referanslar1 arasinda Yunan bile yoktur. Ama bizim
tarih¢imiz Kinalizdde’ nin tarihi referanslari arasinda Eflatun vardir, Aristo vardir, iran gelenegi
vardir. Biitiin geleneklere atif vardir. Osmanli 16.ytizyi1lda aynen simdi Batililarin diisiindiigii gibi-
biraz farkli bir sekilde-biitiin tarihin kendisinde birlestigine ve biitiin iktisadi birikimlerin
kendisinde kemale erdigine; en kemal siyasi yapilarin kendisinde tesekkiil ettigine inanir ve
“devlet-i ebet miiddet 1 ‘kadimle birlestirir. Ciinkii, gegmise ne kadar doniik ve derin olursaniz,
gelecekle ilgili o kadar iddiali olabilirsiniz.

Bir kiyasla ortaya koymak gerekirse Bati, gegcmise doniik olarak tarihini Bat1 eksenli kurdugu igin,
gelecege doniik olarak da, ‘tarihin sonu’ tezini iiretme tekelini de kendinde gérmektedir.
Osmanli’nin ‘kadim’ ile kast ettigi, baglangici bilinmeyen o eski, koklii birikimle, devlet-i ebet
miiddet arasindaki irtibati1 kurabilmis olmasidir.”

Son olarak, Osmanli’nin iktisada bakis1 tizerinde duran Prof. Dr. Ahmet Davutoglu, sunlari
soyledi: “Kadim kiiltiirlerin tiimiinde oldugu gibi, Islam medeniyetinde, daha da 6zel olarak
Osmanli’da iktisadin bastan belirleyici bir konumu yoktur. Iktisat belirleyen, yonlendiren,
sekillendiren temel unsur degildir. Iktisat, var olus bilincine dayali bir bilginin {irettigi bir ahlakin
sekillendirdigi hukukun i¢inde olusan bir siyasetin tabii ve zaruri bir sonucudur. Yani bir gema
icinde hadiseye bakarsak, bir varlik bilinci, bir bilgi bilincini olusturur. Bilgi bilinci, bir ahlak
ortaya ¢ikartir. Ahlak bir hukuk ortaya koyar. Hukuk bir siyaset gelistirir. Iktisat bu siyaset
tarafindan belirlenir.”

Kisa bir degerlendirme konusmasi yapan oturum baskan1 Dr. Coskun Cakir, konusmacilarin olay1
biitiin detaylartyla yansittigini belirterek, agiklama ya da 6zetleme yapmanin miimkiin
olamayacagini ifade etti.

Daha sonra, dinleyicilerin sordugu cesitli sorularin cevaplandirilmasina gegildi.
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Mehmet Geng, kendisine yoneltilen sorulara genel bir cevap vererek, Osmanli’nin, Dogusunda
kalan iilkeleri ihmal ettigi, sadece Batisindaki iilkeleri imar ettigi ve Osmanli devleti demenin,
sadece Istanbul devleti demek oldugu yolundaki bir soruyu cevaplandirirken, bu gériisiin bir
“goriis” sayllamayacagini belirterek, sunlart soyledi:

“Osmanlilar sadece Istanbul’u degil, istanbul’un batisin1 da imar etmislerdir, doguyu da imar
etmislerdir. Fakat, Selguklular, doguyu Osmanli 6ncesinde yeteri kadar imar ettigi i¢in,
Osmanlilar Istanbul-Marmara’dan baslayarak, Batiy1 daha ¢ok imar etmislerdir. Ama Anadolu’yu,
Asya’yi, Suriye, Irak ve Misir gibi yerleri ihmal ettigine dair sdylentilerin hi¢cbir mesnedi yoktur.”
“Osmanli devletinin, sermaye birikimini engelleyerek, burjuva sinifinin ortaya ¢ikmasina mani
olmasinin, Osmanli devletinin modernlesmesine etkileri nelerdir” seklindeki bir soruyu ise Geng
sOyle cevaplandirdi:

“Modernizm dedigimiz degismeleri, Batida ve tabii ki burjuvazinin sermaye birikiminin
mihverinde yer aldig1 degismelerdir. Oysa Osmanli’nin elinde, Batida oldugu gibi boyle burjuvazi
diye bir sey yok. Kiigiik dlcekli ¢esitli sektdrlerde kontrol altinda serbest birakilan iiretim birimleri
var. Sermaye birikimi yalniz devletin kontrolii altinda 6zel sermayenin siyasi, sosyal sistemi
degistirecek sekilde biiylimesine imkén vermeyen bir sistem kurmustur Osmanli. Osmanli
sisteminin 6zelligi bu idi.”

OSMANLI’DA BURJUVAZIi YOKTU

Osmanlinin, sermayenin belli ellerde birikmesini dnleyici bir iktisadi yap1 kurdugunu vurgulayan
Mehmet Geng, “Ozellikle 19.yiizyilin biitiiniinde, Avrupa’daki biiyiik doniisiimlerin meydana
getirdigi zenginlesme ve liretim patlamasindan Osmanli’nin yararlanmamasinin en temel sebebi
sizce nelerdir?” seklindeki bir baska soruyu cevaplandirirken de sdyle dedi:

“Nedeni su, bu patlamay1 meydana getiren burjuvazidir. Belli, 6zel ellerde biriken sermayedir. Bu
sermaye Batida o kadar masum bir sekilde birikmemistir. Bat1 bu konuda 3-4 yiiz sene hem biiyiik
stiraplar ¢gekmis, hem de baskalarini ¢ektirmistir. Osmanlilar boyle bir sansa ya da riske sahip
degillerdi. Sermaye birikimini 6zel ellerde birakmadigimiz zaman o biiyiik doniisiimler olmuyor
zannediyorum.”

Geng, daha sonra, “Birinci Diinya Savagindan dnceki biiylik imparatorluklarin mirasi olan
devletlerin, yeni dénemin de siiper biiyiik devletleri oldugunu gériiyoruz; Osmanli’nin mirasi
hari¢. Bunun sebebi sizce ne olabilir?” yolundaki farkli bir soruyu cevaplandirirken sunlari
sOyledi:

“Birinci Diinya Harbi, bizim “Hasta Adam” diye nitelenen devletimiz dahil olmak iizere, biitiin
imparatorluklari bitirdi. ingiliz ve Fransiz imparatorluklari savas1 kazananlar cephesinde olduklari
i¢in, onlarin bittigi pek anlagilamadi. Bu ancak, ikinci bir diinya savasi gectikten sonra
anlasilabildi. Bu tipk1 miki filmlerine benziyor. Bu filmlerde Miki gelir gelir...u¢uruma diiser...bir
stire daha gider ve boslukta oldugunu fark edince diiser! Diger imparatorluklar da bdyle oldu.
Diistiiklerini, bittiklerini neden sonra fark ettiler. Bu devletler daha sonra siiper devlet oldular m1?
Bunlarin i¢ginden Sovyetler Birligi ve bir de ABD siiper devlet olmustu. Digerleri ise siiper devlet
degiller ama siiper devlete benziyorlardi. Yani bize biiyiik goriinseler de, siiper devlet sayilmazlar.
Ingiltere nin 1850’lerde diinya ticareti ve sanayi iiretimi i¢indeki pay1 yiizde 50’ler civarinda iken,
1980’lerde bu kiymetler yiizde 5’in altina diigmiistiir. Amerika Birlesik Devletleri, ingiltere nin
1870’lerdeki konumunda idi, 1930, 40 ve 50 yillarinda. Bu oranlar bakimindan simdi o da
inistedir. Nereye kadar gider onu bilemiyorum.

Tiirkiye, belki pek inandirici gibi gelmeyecek ama her seye ragmen biiyiimeye devam ediyor.
Yasamakta oldugumuz sikintilar, bir tiir ergenlik sivilceleri gibidir. Insallah bu sikintilar gegince,
gercek ¢ehremizi gorecegiz. Tiirkiye, oteki iilkelere kiyasla bagka bir gelenekten geldigi i¢in,
tekrar zirveye tirmanmasi ¢ok uzun zaman alabilir. Sabirlt olmak lazim.”

DEVSIRME VE BEYIN GOCU



Mehmet Geng, kendisine yoneltilen, “Devsirme ile giiniimiizdeki beyin gogii ile olusan Bati
toplumu arasindaki benzesme ve farklilig1 agiklayabilir misiniz?” seklindeki soruyu da sdyle
cevaplandirdi:

“Evet, devsirme ile beyin gogii oldukga birbirine benziyor. Osmanli devsirmeyi sadece yerli
halktan yapmadi, Osmanlilar kendi i¢inden de kaliteli olan insanlar1 ayikladilar. Ne yaptilar?
Onlar1 6nce biraz Miisliimanlastirdilar. Sonra Osmanlica 6grettiler. Tiirkge-Osmanlica konusan ve
Miisliiman olan, hizla yiikselen bir sistemi kurdular. Batinin ‘beyin gocli’ tabii ki buna benziyor.
Tam benzer midir? Zannetmiyorum. Bat1 demokrasilerinde kabiliyetlerin niindeki engeller
kaldirilmistir. Kabiliyet bu sistem i¢inde istedigi yere kadar gidebilir. Osmanli sistemi ise
tamamen farklidir. Burada kabiliyetlerin 6niiniin ac¢ilmasi ile, engellerin kaldirilmasiyla iktifa
edilmez; kabiliyet gidebilecegi yere kadar, adeta kulagindan tutularak gotiiriiliir. Tarihte boylesine
bir rasyonel meritokrasi benzeri goriilmemistir. Iste devsirme sistemi ile beyin gogii arasindaki
benzerlik ve farki kisaca bu sekilde izah etmek miimkiindiir.”

Geng, “600 seneyi agkin bir siire 3 kitaya hakim olmus bir devlet, ni¢in bir teknolojik veya iiretim
hamlesi yapip, buna paralel eserler birakmamigtir?

Oysa, Ikinci Diinya Savasindan sonra, ¢ok kisa bir siirede, 6zellikle Osmanli’ya oranla, Tiirkiye
tizerinde varligin1 hissettiren Almanya, bugiinkii teknolojik gelismesinin temelini atmistir ve bu
stire i¢erisinde Tiirkiye’yi bastan basa demir yolu ile donatmigtir. Osmanli’da neden bdyle bir
calisma olmamistir?” sorusunu ise sdyle cevaplandirdi:

”Her degerin bir bedeli vardir. Osmanlilar 6nemli bir deger meydana getirdi, iste o degerin bedeli
olarak bunlar1 6dedi. Yani burjuvaziyi, sermaye birikimini feda ederek, bu ali medeniyeti insa
ettiler.”

Daha sonra Prof. Dr. Ahmet Tabakoglu da, kendisine yoneltilen sorulari cevaplandirdi.
Tabakoglu, “Osmanli devleti doneminde endiistriyel, teknolojik buluslar var m1?” seklindeki
soruyu cevaplandirirken sdyle dedi:

“Bulus ve kesif bir ihtiyactan kaynaklanir. Eger bir ihtiyag¢ varsa kesif yapilir. Eger Osmanl
devleti artan deger ekonomisine sahip olmasaydi, biiylik bir ihtimalle tarimda bulus ve kesifler
zorlanabilirdi. Fakat bdyle bir durum yok. Her yeni emek mutlaka is buluyor ve tliretimi artirtyor.”

OSMANLI SOMURGE OLMADI
“Bir¢ok makalede, Osmanlinin son dénemi Duyun-u Umumiye idaresi, kapitiilasyonlar ve dis
bor¢lar miinasebetiyle yar1 somiirge bir donem olarak adlandiriliyor. Bu degerlendirmeye katiliyor
musunuz?” seklindeki soruyu bir hurafe olarak nitelendiren Tabakoglu, “Kapitiilasyonlar,
Osmanlilar i¢in ticaretin Akdeniz’de tutulmasi politikasi olarak kullanilmistir. Eger bu bir silah
ise, son zamanlarda Osmanli’ya dondiiriilmiis olabilir ama, baslangigta boyleydi. Osmanlilar,
Atlantik filolarin1 Akdeniz’de tutmay1 kapitiilasyonlarla basarmiglardir. O kadar ki, Atlantik
filolar1, Atlantik’te is bulamaz duruma diigsmiisler ve Akdeniz’e inmek zorunda kalmislardir.
Osmanlilar, son donemleri de dahil, tarihin hi¢cbir doneminde ne somiirge, ne de yar1 somiirge
olmuglardir” diye konustu.
Mehmet Geng ise ayni soruya bir ilave yaparak, “Osmanlilar —tipki bugiin Avrupalilarin yaptig1
gibi-o donemde siifli iglerle, alelade islerle ugrasmak istemediklerinden, bu isleri kapitiilasyonlar
vasitastyla burjuvalara terk ettiler. Mesele biraz da bundan ibarettir” yorumunu yapti.
Ahmet Tabakoglu, Tanzimat ve yenilesmeye iliskin bir soru lizerine de sunlar1 sdyledi:
“Osmanli, 1774’te Kii¢iik Kaynarca’da biiyiik bir maglubiyete ugradi ve biiylik oranda toprak
kaybetti. Kisaca iilke kiigiildii. Iste yenilesme, iilkenin kiiciilmesini dnlemek i¢in bagvurulan bir
tedbirler silsilesi olarak goriilebilir. Tanzimat da bunun bir evresidir.”
Tabakoglu daha sonra, “Tanzimat donemi aydin tavri ile bugiinkii yasanilan donem arasinda bir
paralellik kurulabilir mi? " seklindeki soruya su karsihig1 verdi:
“Paralellik olmasa da, bir devamlilik s6z konusudur. Hatta daha kotiiye dogru bir gidis vardir.
Ciinkii, Tanzimat donemi aydini klasik Osmanli donemini az ¢ok anlayabiliyordu. Mehmet Geng
hocanin deyisi ile, belki bir buzlu cam arkasindan bakarak Osmanli’y1 anlamaya calisiyordu.
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Giiniimtiizde ise bu buzlu camlar daha da ¢ogalmis, goriintii iyice fulii hale gelmistir. Biz dabhil,
Osmanl1i’y1 anlamaya ¢alisirken dniimiizde artik tek buzlu cam yok, adeta camdan bir duvar var.
Bu duvari agip, Osmanli’y1 tanimaya calisiyoruz. Yani aydin tavri bakimindan bugiinkii durum,
gecmise kiyasla daha da vahimdir.”

Son olarak Prof. Dr. Ahmet Davutoglu, kendisine yoneltilen sorular1 cevaplandirdi. Davutoglu,
“Modern Avrupa’da ortaya ¢ikan oryantalizm fikri, insanlik karsisinda Osmanli devletine bakist
nasil etkilemistir?” seklindeki bir soruyu cevaplandirirken sunlar1 sdyledi: “Aslinda tarih
metodolojisi agisindan ciddi bir problematikle kars1 karsiyiz. Bu da tarihte kendini 6zne kabul
eden, merkezde kabul edilen bir insanin, diger biitiin birikimlere bakis tarzi ile ilgili bir
problemdir. Arnold Toynbee’nin ¢ok sevdigim bir kavramsallastirmasi var. ‘Ben merkezli
yanilsama’ diye ¢evrilebilecek bir s6z. Der ki, ‘Bat1 tarih¢ileri, ben merkezli bir yanilmasa
icindedir. Tarihi akis i¢cinde kendilerini son nokta olarak gordiikleri icin, diger biitiin toplumlari
statik; kendi toplumlarini ise dinamik goriirler. Dolayisiyla da, tarihi dogru olarak degerlendirme
acisindan, metodolojik bir problemle kars1 karsiya kalirlar.” Aslinda bu, oryantalizmin genel
problemlerinin bir yansimasidir. Ciinkii, oryantalizm ¢aligmalarinda egemen, hakim, {istiin olan
bir 6znenin, hareketli olan, dinamik olan, belirleyici olan, etken olan bir 6znenin; statik olan,
durgun olan, geride kalmis olan, arkaik olan, eski olan, yok olmas1 mukadder olan bir nesneyi
incelemektir, diye degerlendirebiliriz oryantalizmi.

Son donemde Wallerstein’in da i¢inde bulundugu ekol ¢ergevesinde gelisen yeni ekonomik
goriise gore, aslinda s6z konusu olan, Avrupa’ya eklemlenen bir Asya ekonomisinden ziyade;
Asya’ya eklemlenen bir Avrupa ekonomisi fikri yayginlagsmaya bagladi. Bu ¢ergevede, s6z konusu
kavramsallastirmalari tekrar tekrar diisiinmek lazim. Ortada, Osmanli’nin biitiin basarilarini,
mikro bir ekonomik {initenin {iriinii olarak géren yaklasim vardir. Halil Inalcik hocanin da isaret
ettigi gibi, Osmanli’nin basarist mikro ekonomik bir yap1 ile izah edilemez. Osmanli,
sOylenenlerin aksine, diinya ticaret yollarinin hemen hemen hepsini kontrol eden bir ekonomiye
sahip olarak biiyiimiistiir. Ikinci ifrat noktasi da, biiyiik makro teoriler etrafinda Osmanl1’y1 mikro
bir iinite olarak degil, makro {initelerin kars1 kutbu olarak degerlendirme yaklagimidir. Ki,
Osmanl1’y1, Asya’dan kopuk degerlendirmek dogru degildir.”

Ahmet Davutoglu daha sonra, “Bati, Osmanli’y1 iyi degerlendiremiyor. Peki biz Batiy1 saglikli
degerlendirebiliyor muyuz?” sorusu ile “Osmanli’nin anlagilmasinda Bat1 kaynaklarinin agir1
kullanilmasinin yol agtig1 problemlerle, Osmanli’nin kendi kaynaklari ile anlagilmasinin geregi
tizerinde durur musunuz? ‘Ilim, miiminin yitik malidir, nerede bulursaniz aliniz’ hadisini,
Osmanli’nin ebed-miiddet olmasinin temel sebebi olarak gorebilir miyiz?” seklindeki birbirini
dengeleyen iki soruyu ise s0yle cevaplandirdi:

“Bu tespitlerin ikisi de dogru. Batiy1 degerlendirirken, bir kesim sloganik olarak tamamen
dislamakta, bir kesim ise yine sloganik olarak ¢ok fazla igeri almada ve sadece Batidan ibaret bir
diinya varmis gibi davranmaktadir. Biz bu iki tasavvur arasinda sikismis durumdayiz. Eger bu
giin, Bat1 ile hesaplagsmada bir yere geleceksek, Batiy1 kendi kaynaklari i¢inde okuma-anlama
mecburiyeti ile kars1 karstyayiz. Ayni sekilde Osmanli 6grenmek, tanimak isterken de, Batinin
bize ogrettigi gibi degil; Osmanli’y1 kendi ekseni, kendi mantig1 igerisinde degerlendiren bir
yaklasim igerisinde olmaliy1z. Sunu da sdyleyebiliriz ki, Batiy1 ve Osmanli’y1 degerlendirirken
yasadigimiz bunalim, Mehmet Geng hocamizin dedigi gibi bir ergenlik bunalimidir. Ben buna
hasta olan ama 6ksiiren adamin bunalimi diyorum. Bir insan oksiirliyorsa yastyor demektir, hayat
devam ediyor demektir. Evet insan hastadir ama 6ksiiriik bir sthhat belirtisidir. Yani 6ksiirebilen
insan, var olan insandir. Var olan insan da, problemi ¢ozebilecek kudreti kendi i¢cinde barindiran
insandir. Bu anlamda bizler, kendi kaynaklarimizi tekrar harekete gegirebilmek i¢in, Osmanli’y1
tekrar anlamak zorunlulugu ile kars1 karsiyayiz, hem de yiizlestigimiz Bat1 ile hesaplasmamizi
saglilik yapabilmemiz i¢in, Batiy1 kendi kaynaklar1 ve kendi mantig1 i¢inde, dogru anlamak,
dogru yorumlamak zorundayiz.”

“BiZiM iCiN TARIHIN SONU DEGIL”
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Tabakoglu, son olarak, “Osmanli sistemi, tarihin sonu iddiasina bir alternatif olarak formiile
edilebilir mi? Yoksa onu, gegmiste yasamis bir altin ¢ag olarak mi diistinmeliyiz?” seklindeki
soruyu cevaplandirirken, “Miisliimanlarda, ne Marksist anlamda bir altin ¢ag, ne de Hiristiyani
anlamda bir gokyiizii krallig1 vardir. Miisliimanlar, yasanmis olan seyin, tarihte yasanmis
olduguna inanirlar. Bizim, 4s71 Saadet kavrami bu anlamda {itopik bir altin ¢ag tanimi degil,
tarihte yasanmig 6rnek alinmasi gereken, insanlarin gergeklestirdigi bir donem olarak goriiliir.
Osmanli da, insanlarin gergeklestirdigi bir devlettir. Ona {itopik anlamda bir altin ¢ag tasavvuru
icinde bakamayiz. Tarih de, insan tabiat1 gibi gridir. Mutlaka ¢ok iyi yonleri bulunabilecegi gibi,
degerlendirilmesi, ders alnimsa gereken zaaflari, eksiklikleri de vardir. Ancak, tarihin sonu tezine
su yonil ile alternatif olabilir. Tarihteki hemen hemen biitiin medeniyetlerde goriilen bir hastalik
vardir. Eger medeniyetler egemen bir siyasi yap1 haline doniigsmiislerse, bir yanilsama igine
girerler ve zannederler ki, mevcut yap1 hep siirecek. Roma Devleti M.S. 117°de en genis
siirlarini ulagtiginda, yikilamayacagina dair bir kanaati i¢inde barindirtyordu. Bati medeniyeti de,
tarihin sonu diyerek, aslinda kendi zaafini ortaya ¢ikartyor ve sunu demek istiyor:
‘Soyleyebilecegimiz seyi biz sdyledik!” Fakat su da bir gergek ki, onlar i¢in tarihin sonu olan sey,
bizim i¢in tarihin baslangici. Onlar varabilecekleri diinyanin sonuna geldiklerini diistiniiyorlar, biz
ise yasamakta oldugumuz bunalimla her seyi yeniden olusturma ¢abasi i¢inde olmak
zorunlulugunu tasiyoruz.”

Ahmet Davutoglu, sozlerini sdyle tamamladi:

“Osmanli, biitlin medeniyetlere bir hayat alan1 agmustir. “Lebenhaus’ denilen “hayat evi’
(yasama yeri) olusturmustur. Istanbul sehrinin, olumlu anlamda, bir ¢ok kiiltiirii barindirma
acisindan olusturdugu kozmopolit yapiya, Londra daha yeni yeni geliyor. Londra sehri son otuz
yildir ¢ok kiiltiirliiliigii tanimaya baslamistir. Berlin ise heniiz buna ulagabilmis bile degil. Daha,
farkli kiiltiirleri bir arada tutabilme becerisini gosterebilmis degil. Her medeniyeti kendi yapisi
icinde degerlendirmek lazimdir. Osmanli durgun, duragan, tarihi durduran bir sosyal yap1 degildir.
Dinamiktir. Hareketlidir ve siireklilik arz eder. Ciddi ciddi okursak, sahiplenirsek Osmanli bugiin
de bir sey soyler. Bu bakimdan Batililarin iddia ettigi gibi tarihin sonu gelmis degildir. Tarihi
siirec devam ediyor. Her devlet kiiresellesmeyi kendi i¢inde yasar. islam devletinin kiiresellesmesi
de Osmanlr’dir. Yeniden tarih sahnesine ¢ikarken, en 6nce ¢ozmek zorunda oldugumuz sey de,
tarihi siirekliligimizi yakalayabilmektir. Medeniyetimizi yeniden insa ederken, nelerden istifade
edebilecegimizin temel ilkelerini ortaya koyabilmeliyiz.”

’
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“Beyin Giicti, Pervane Gibi Isiga Gider”

Uluslararas1 Teknolojik Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Vakfi (UTESAV), 26 Temmuz 2001
Persembe giinii, MUSIAD Konferans Salonunda “Beyin Gogii ve Sermaye Hareketliligi” konulu
bir panel diizenledi. Oturum Bagkanligint UTESAV Genel Baskan1 Necmi Sadikoglu’nun yaptig
panele konusmaci olarak Beykent Universitesi I.I.B.F. 6gretim gérevlisi Dr. Mustafa Ozel ile
I.T.U. Ugak ve Uzay Bilimleri eski Dekan1 Prof. Dr. Ahmet Nuri Yiiksel katild1.

UTESAV Genel Baskan1 Necmi Sadikoglu, agis konusmasini yaparken beyin gogii ve sermaye
hareketliliginin sebepleri lizerinde durarak, sunlar1 sdyledi:

“Gelismekte olan iilkelerin kars1 karsiya kaldigi en 6nemli meselelerin basinda sermaye
hareketliligindeki esneklik ve yetigsmis beyin gocli gelmektedir. Hadiseye Tiirkiye agisindan
yaklastigimizda, iilkemizde yasanan son krizler, belirsizlik, istikrarsizlik, biirokrasi ve seffafligin
olmayisi, yurdumuza gelen yabanci sermaye akisini durdururken; tersine bir siirecle yerli
yatirimcilarin dig iilkelere kagisina sebep olmustur.”

Ulkedeki Beyin gogii konusuna da temas eden Necmi Sadikoglu sdyle dedi:

“Ulkenin i¢inde bulundugu ekonomik-sosyal ve siyasi sebeplerden 6tiirii, yenilikgi/iiretici
niteliklere sahip, yetismis beyinler, uygun ortami ve gerekli sartlari, teknik ve hukuki alt yapiy1
bulamadig1 i¢in, bunlar1 kendine saglayan, ¢calismaya ve iiretmeye elverisli iilkelere gogmekte ve
bdylece tlilkemiz biiylik bir entelektiiel sermayeden, birikim ve tecriibeden mahrum kalmaktadir.”

BEYIN GOCU SON YILLARDA HIZLANDI

Necmi Sadikoglu daha sonra soyle dedi:

“Yasamakta oldugumuz olaganiistii ekonomik kriz dénemi miinasebetiyle, s6z konusu beyin gocii
son yillarda ve hatta son aylarda iyice hizlanmistir. Beyin gogiine, bu son donemde maalesef vasat
is giicii kagis1 da eklenmis bulunuyor. Yurt disinda 6grenimini tamamlayan ve uluslararasi
platformlarda etkili olabilecek birikime sahip gen¢ beyinlerimiz olmasina ragmen, Singapur
orneginde oldugu gibi yeni kalkinma stratejileri olusturup, bu geng beyinlerin {ilkemize
gelmelerini gergeklestiremedigimiz gibi, arayis icindeki dinamik yeni beyinleri de maalesef
elimizden kagirmaktayiz.”

UTESAYV ve TGTV Genel Bagkan1 Necmi Sadikoglu s6zlerini sdyle tamamladi:
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“Beyin ve sermaye go¢iinii durdurmak, ancak ve ancak iilkede siyasi, ekonomik ve hukuki
istikrarin, giiven ortaminin saglanmasi ile miimkiin olabilir.”

Daha sonra, Dr. Mustafa Ozal sdz aldi. Ozel konusmasina su tespitlerle basladi: “1982 yilinda
Meksika iflas etti. Insanlar sirketlerin iflas etmesine alisikt: ama bir devletin iflas etmesi ilk defa
giindeme geldi. Meksika Devlet Baskani, radyoda yaptigi konusmada; ‘Bu iilke 350 y1l somiirge
olarak yasadi. Bu siire boyunca iilkeden disariya kaynak akti. 350 yilda iilkeden digariya akan
kaynaklarin toplami, son 6 ayda bankalar aracilifiyla disariya akan kaynak kadar degildir.’
Bilindigi gibi 1997 yilinda Malezya devleti iflasin esigine geldi. Malezya Basbakani televizyona
¢ikip insanlara dedi ki, ‘sirketlerimiz son 10 ayda 260 milyar dolar deger kaybettiler. Bunun
miisebbibi de, uluslararasi finans kurulusladir.” Buna karsilik, Tiirkiye’deki olan-bitenleri de
biliyorsunuz. Gegmisi bir kenara birakalim, sadece Subat 2001’den buyana meydana gelen
olaylara ve bunlarin sonuglarina inanabilmek i¢in, insanin kendi akil sagligindan siiphe etmesi
gerekir.

Diisiiniin, bir lilkenin Bagbakaniyla, Cumhurbaskani arasinda bir problem ¢ikiyor ve tartisiyorlar.
Bunun ardindan 2 giin sonra faizler yiizde 7 bin oluyor. Bu olayin ardindan, bir hafta igerisinde
kimine gore 8-10 milyar dolar, kimine gore 20-25 milyar dolar disariya para akmais. Biitlin bu
olaylara akil erdirebilmek ve varsa bir takim careler onerebilmek i¢in diinyadaki agirlik
merkezlerini, bu merkezlerin boyutlarini, birbirlerine kars1 iligkilerini ve bu kiiresellesme adini
verdigimiz, kaginilmaz oldugu, karsisina ¢ikanlarin hepsini siirlikleyecek akan bir nehir oldugu
sOylenen gelisme ve evrilme karsisinda, her bir agirlik merkezinin tavirlarini, ona bakis acilarini,
onu yonlendirme tarzlarin1 anlamadan, bir iilkenin sihhatini korumak artik miimkiin degildir.”

URETILEN SERVET 40 TRILYON DOLAR

Saglikli bir degerlendirme yapabilmek igen 6nce diinyayi iyi bir tartmak, tanimak gerektigine
isaret eden Mustafa Ozel séyle dedi:

“Isin, dnce iiretim tarafina, sonra da finans tarafina bakmak gerekir. Yani her bir merkezin
hesabinin ne olabilecegi iizerinde durmak icap eder. Eger bir tarafi suglayacaksak, bunu bilerek
yapmamiz lazim: Bugiin diinyada yilda takriben 40 trilyon dolarlik mal ve servet iiretilmektedir.
Yani kayit i¢i ekonomilerin toplami takriben 40 trilyon dolardir. Bu agag1 yukari 4 esit parcaya
boliinebilir. Bunun dortte biri, yani 10 trilyon dolar1 Kuzey Amerika’da, agirlikli olarak Amerika
Birlesik Devletleri’nde tiretilmektedir. Dortte biri, 9-10 trilyon dolarlik kismi Avrupa Birligi’ne
bagh 15 iilkede mal ve hizmet olarak {iretilmektedir.

Cin ve Japonya gibi, ejder dedigimiz Dogu Asya’daki bir diizine iilkede de, takriben 8-10 trilyon
dolarlik bir servet tiretilmektedir. Bunlarin disinda, diinyanin geriye kalan 150 iilkesinde de,
takriben 8-10 trilyon dolarlik servet iiretilmektedir.”

S6z konusu iilkelerin ihracatlari iizerinde de duran Mustafa Ozel s6yle devam etti:

“Kuzey Amerika’nin, ABD, Kanada ve Meksika dahil, ihracatlari takriben 1 trilyon 250 milyar
dolar, ithalatlar1 2 trilyon dolardir. Yani her y1l 750 milyar dolar ticaret agig1 vermektedirler.
Bunun da yiizde 95’1 ABD’ye aittir. Demek ki, Kuzey Amerika’nin yillik olarak 750 milyar
dolarlik bir dovize ihtiyact var.

Avrupa Birligi’nin ithalat1 ve ihracati asag1 yukar1 birbirine denktir. 2 trilyon 250 milyar dolar
ithracatlar1 var, 2 trilyon 350 milyar dolarlik da ithalatlari. Burada bir ticaret dengesi var,
denilebilir.

Dogu Asya’nin ise ihracati 1, 5 trilyon dolar, ithalati da 1 trilyon dolar. Onlarin da 500 milyar
dolarlik bir fazlasi s6z konusu. Burada ¢ok 6nemli bir konu sudur, Amerika’da genel olarak
ekonominin tasarruf orani1 yiizde 15°dir. Yani insanlar 10 trilyon dolarlik bir servet iiretiyor, ama
bunun yiizde 15 kadarini, yani 1,5 trilyon dolarin1 kendi kaynaklarindan yeniden yatirima
yoneltiyorlar.

Tasarruf orani, Dogu Asya’da yiizde 35 civarinda.Yani bunlar tirettikleri 10 trilyon dolarlik yillik
servetin, 6,5 trilyon dolarin1 tiiketmekte, 3,5 trilyon dolarini ise tasarruf etmektedir.
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O zaman ortaya su sonug ¢ikiyor: Acaba, kiiresellesme ad1 altinda, ¢okca sozii edilen sermaye
hareketliliginin mutlak serbestlestirilmesinden hangi gii¢ merkezinin ne kadar fayda beklentisi
var? Bunu bu kadar diinya giindeminde tutan giigler acaba hangileridir? Cilink{i medyaya
baktigimiz zaman, sanki kiiresellesme dedigimiz hadise, bir anda biitiin diinyada her seyin
kiiresellesmesi, libere edilmesi, her seyin serbestlestirilmesi anlamina geliyor.

Sunu bilmek 1azim ki, kiiresellesme kesinlikle emek giiciiniin serbestlesmesi anlamina gelmiyor.
Yani diinyanin higbir yerinde, liretim faktorlerinin topyekiin serbestlesmesi anlaminda bir
kiiresellesme arayis1 ve beklentisi yoktur. Kiiresellesmeden kasit, sermaye hareketlerinin libere
edilmesidir. Yani sermaye yeryiiziinde serbest¢ce dolasacak, ama insanlarin bir lilkeden bir tilkeye
gitmeleri i¢cin mevcut vize ve kota sistemleri devam edecektir.”

ASKERI GUC MEDYAYA HUKMEDIYOR

Yiikselen bir ekonomik giiciin, kendi agirlig1 ile uyumlu askeri bir gii¢ olugturamamasi halinde
diinya ticaretine yon veremeyecegini belirten Mustafa Ozel, konusmasini su sdzlerle siirdiirdii:
“Avrupa ve Dogu Asya iktisaden Kuzey Amerika’ya yetisti. Sinirl bir sekilde Cin’i istisna
edersek, ne Dogu Asya’da, ne Bati Avrupa’da, Amerikan askeri giicii ile mukayese edilebilecek
askeri gii¢ olustu. Bu durum diinya siyasetinde bir takim gerilimlere yol agryor.

Son bir yilin en siddetli tartigmasi, 1970’lerde giindeme getirilen ve o zaman Rusya ile Amerika
tarafindan lizerinde anlasilan fiize savunma sisteminin tekrar giindeme getirilmesi oldu.

Amerika niikleer fiizelerle kendini savunmak istiyor. Bunu Rusya’ya karsi tasarlamasi s6z konusu
olamaz. Ciinkii Rusya iktisaden bitik durumda. ilan edildigi gibi bu Kuzey Kore’ye, Irak’a, iran’a
ve Libya’ya kars1 olamaz. Bu fiize sistemi Avrupalilari, bir Avrupa Ordusu kurmaktan caydirma
girisimidir. Gegmiste bir manasi vardi ama, bugiin Avrupalilar i¢in NATO, bir isgal ordusu
anlamina gelmektedir artitk. NATO bugiin, Avrupa’nin, Avrasya’nin dogusuna dogru
genislemesini kontrol altinda tutan; Avrupa’nin, Asya pazarlarina ve basta petrol olmak iizere,
maden yataklarina uzanmasini denetim altinda tutabilen tek giictlir. Bundan kurtulabilmek i¢in
Avrupa, ordusunu kurmak istemektedir. Onu bu fikrinden caydirmak ve bu projeyi geciktirmek
icin Amerika, silahlanma yarisin1 giindeme getirmekte, Avrupa’ya biiyiik masraflar yaptiracak
yaris alani ortaya ¢ikarmaktadir. Dolayisiyla, askeri giice hiikkmeden, biiylik 6l¢iide medya giicline
de hiikmeder.”

Medyanin kendinden gelen, kendinden kaynaklanan bir giicii olmadigin1 diigiincesini savunan Dr.
Mustafa Ozel, medyanin tarihin her déneminde oldugu gibi bugiin de, giiciin emrinde olarak
kendisine bir hayat sahasi buldugunu kaydetti.

Ozel sdyle dedi: “Dolayistyla Amerikan medyasina da Amerika yon verdigi igin, kiiresellesme
onemli dl¢tide Amerikan ¢ikarlarini kollayabilecek, Amerikan ¢ikarlarini insanlarin ve iilkelerin
genel cikarlarina uygunmus gibi propaganda edebilecek bir araca doniismektedir.”

VUR-KAC SERMAYESI

Birezilya ve Malezya ekonomilerinden érnekler veren Ozel, diinyada hareket eden bir sermaye
oldugunu hatirlatagunlar1 sdyledi:

“Fakat bu sermaye, ekonomi agirlik merkezlerinin iddia ettikleri gibi belirli iilkelere gidip o
tilkelerin lehine hizmet ve mal iireten bir sermaye degildir. Bugiin diinyada, dogrudan sermaye
yatirimlarina baktigimizda, bir lilkeye gidip orada bir fabrikaya doniisen, orada bir mal ve hizmet
ireten sermayenin toplami 1999 yili sonu itibariyle 865 milyar dolardir. Yani bir yilda biitiin
tilkelere akan sermaye 865 milyar dolardir. Tiirkiye nin bundan aldig1 pay ise 600-700 milyon
dolardir. Heniiz bir milyar dolar bile degildir.

Asil faydasi dokunabilecek sermaye, bir iilkeye girip oraya teknoloji getiren ve orada bir mal
ireten, orada insanlarin bir seyler gormesini miimkiin kilan sermayedir. Fakat Tiirkiye’ye ve
benzeri iilkelere gelen sermaye portfoy sermayesi tarzindaki sermayelerdir. Bunlar vur-kag
sermayesidir. Yani gelir, belli bir donemde o tilkenin borsasina girer ve vurur kagar. Duruma gore
ve kendince uygun bir zamanda hemen geri ¢ekilir.
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Diinyada su anda bu sekilde dolasan yaklasik 400-500 milyar dolarlik korsan sermaye vardir. Bu
sermaye karl gordiigii bolgelere girer, orada simsarlar1 vardir ve bu simsarlar bulunduklari iilkede
cok saygin kurumlardir. Bunlar, bir takim bankalardir, devlet kuruluslaridir. Yani bu korsan
sermaye o lilkeye mutlaka bir yerli igbirlik¢i araciligr ile girer.”

CIN’IN BUYUK OYUNU

S6z konusu korsan sermayenin, girdigi iilkede 3 ay, 6 ay, en fazla 2-3 yil kaldigini ve en ufak bir
sarsintida, hemen tedbirini alarak geri ¢ekildigini belirten Mustafa Ozel, kiiresellesmeden kast
edilenin, bu dizginsiz sermayenin lilkeye diledigi tarzda elini kolunu sallaya sallaya girmesi ve
cikmasi demek oldugunu da soyledi.

Ozel, konusmasini su szlerle tamamladi: “Bu tarz bir sermayenin sadece Tiirkiye gibi iilkelere
degil, Japonya gibi sanayilesmis iilkelere bile faydali olmas1 miimkiin degildir. Fakat bunun tam
tersi olan diisiinceyi de savunmamaliy1z. Yani korsan sermaye karsisinda iilkeyi daha da iceriye
kapatmaliy1z gibi bir diislince i¢inde olmamaliy1z. Sermaye akisina gegit vermeyecegiz, 1930’1u,
40’11 yillara geri donecegiz tarzindaki bir diisiinceyi savunmuyorum. Savundugum sey sudur,
hangi iilke uluslararasi sermaye hareketlerine karsi bilingli, programli, hesapl bir sekilde yol
almigsa o iilkeler panik dedigimiz, i¢ sok dedigimiz olaylara kars1 son derece dayanikli
olmuslardir ve bu tiir dalgalanmalardan etkilenmemislerdir. Bunlarin basinda Cin geliyor. Cin
bana gdre son 200 yilin en biiyiik oyununu oynuyor. Su anda diinyadaki 860 milyar dolarlik
sermaye yatirimindan Tiirkiye 600-700 milyon dolarlik bir pay alabilirken, Cin’in aldig1 pay ise
63 milyar dolardir. Ustelik sermaye kapitalist iilkelerin sermayesi ve Cin komiinist bir iilke. Nasil
getiriyorlar, neye dayanarak getiriyorlar bu sermayeyi? Mutlaka karsilikl1 bir anlagsma sz
konusudur.

Bugiin eger ciddi bir doniisiim ve degisim gergeklestiren iilkeleri 6rnek almazsak, onlardan
etkilenmezsek, sadece deli bir asik gibi Avrupa Birligine girecegiz ya da gozii kapali olarak
Amerikan miittefikiyiz, onlar bizi kurtarir; efendim kiiresellesme medeniyet demektir, efendilik
demektir; kars1 ¢ikmazsak biz de efendi olacagiz gibi diisiinceler, hig¢bir tarihi ve ekonomik
temeli, higbir siyasi degeri olmayan lafazanliklarla vaktimizi gegirirsek; korkarim ki, Osmanli’nin
son ylizyilinda yasadiklarinin hepsini biz 10 yil i¢inde yasayacagiz!”

PERVANE ISIGA GiDER

Panelin ikinci konusmacisi I.T.U. Ugak Miihendisligi eski Dekani Prof. Dr. Ahmet Nuri Yiiksel
ise Ozellikle beyin gocii hadisesi lizerinde durdu. Rahmetli Sadettin Bilgi¢’in, “Ben sadece
tecriibeler y18in1yim. Ondan bagka bir hi¢im!” seklindeki tevazu s6ziinii kendisi i¢in de
tekrarlayan Prof. Dr. Ahmet Nuri Yiiksel, kirk yildir hizmet verdigi sahanin bu saha olmadigini
fakat ikinci bir mesgale olarak insan unsuru ile ilgilendigini ve uzun yillar beyin gelistirici bir
tiniversitede bulundugunu ifade etti.

Ahmet Nuri Yiiksel sdyle dedi: “Ozellikle bu konudaki baz1 tespitlerimi sizlere aktarmak
istiyorum. Yasadigim tecriibeler 1s1ginda sunu gordiim ki, millet olma vasfina sahip her millet
yapacagi isler i¢in geri doniip, tarihinden bir takim dersler, destekler almaktadir.

Beyin giiciine 6nem vermek, Abbasilerle baglamistir. Abbasiler “Beyt-iil Hikme” diye bir
miiessesse kurmuslardi. Bunu kuran hiikiimdar ayn1 zamanda Halife idi. Burada dinine, diline,
mensubiyetine ve mezhebine bakilmaksizin 40-50 kadar biiytlik beyin diyebilecegimiz kisiyi bir
araya getirmisler ve orada 40-50 sene, o zamanki insanligin birikimi olan eski Yunan, Misir ve o
civardaki eski Hint medeniyetlerinden geriye neler kalmigsa onlar1 toplamislar, terclime etmisler,
hazmetmisler. Yanliglarini diizeltip, eksiklerini tamamlamaislar. Bu biiyiik

Islam Medeniyeti iste bundan sonra tesekkiil etmis. Bugiin kullandigimiz rakamlar bu ¢alismanin
eseridir. Rakam deyip ge¢meyin. Her sey rakamla baslar. Romen rakaminda O (sifir) yoktur. Sifir
Miisliiman alimlerin bulusudur. Su anda kullandigimiz rakamlar, Endiiliis’te de kullanilan
rakamlardir. Abbasilerin, Selguklularin, Osmanlilarin kullandigi rakamlardir. Bunlar da, Hint’ten
almmustir ve ad1 “Erkam-1 Hindi”dir.”
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TEKERLEGIN BULUNUSU

Tekerlegin bulunusunun diinyadaki biitiin sanayi devrimlerinin basini ¢ektigini ifade eden Prof.
Dr. Ahmet Nuri Yiiksel, “Bu bulus, biitlin 6teki buluslardan on misli, bin misli daha 6nemlidir.
Ciinkii, eger tekerlek olmasaydi, insanoglu bir yerden bir yere gocemez, hi¢bir sey yapamazdi.
Her seyi kizak gibi siirliylip gotiirmek zorunda kalirdi. Ki bu ¢ok zahmetli bir istir. Bu ylizden
tekerlek ¢ok onemli.

Tekerlek kadar 6nemli olan bir baska bulus da, “O”(sifir)dir. Insanin yiiz sene émrii olsa ve
durmadan say1 yazsa, bir yere kadar gelir fakat ondan sonra da yine say1 vardir. Sonsuzdur. Biitlin
bunlar1 yazmak icin 10 tane isaret kafi. Iste sifirm anlami ve 6nemi bu. Bu énemli bulusu
Miisliimanlar kesfetmistir. E1 Harezmi ile matematige cebir girmistir. Beyin, reel olanda irreeli,
sanal (gergek iistii) olani tasavvur edebilme giiciidiir.”

Daha sonra Fatih Sultan Mehmet Han’1n, Istanbul’u fethi sirasinda kullandig1 dénemin sartlarina
gore olagan Uistii bulus ve tekniklerden de 6rnekler veren Prof. Dr. Ahmet Nuri Yiiksel, “Fatih
topgularina diyor ki, hep surlar1 doviiyorsunuz. Halbuki surlarin igini, sehrin i¢ini ddvmeniz
gerekir!

‘Hiinkarim, bu miimkiin degil!” diyorlar. ‘Toplarin belli derecede yukar1 kaldirilma pay: var, daha
fazla yukar kaldirip, surlarin iizerinden sehrin i¢ini ddvmek imkansiz. Ciinkii, bunun i¢in mermi
yolunun dik olmas1 lazim!” 21-22 yasindaki geng¢ padisah, o gece siirekli diislinliyor. Arzu edilen
hedefin vurulabilmesi i¢in havan topuna ihtiya¢ oldugunu tasavvur ediyor. Planlarini ¢izip
hesabini yapiyor, dizayn ediyor. Uretilen yeni top sayesinde surlar asilarak, sehrin igi doviilmeye
basliyor. Iste bu beyin giiciidiir.

Bu dokiim anlatilirken, Macar dokiimcii Urban’dan soz edilir. Oysa Urban, Osmanli’daki 400
dokiimciiden sadece biridir. Ve top dokerken patlama olmus ve dlmiistiir. iste teknik budur. Beyin
giicii budur.”

Gegmisten glinlimiize dogru bir ¢izgi ¢izerek beyin gogii tizerinde duran Nuri Yiiksel, “Beyin
gdcii, pervanenin 1s18a yonelmesi gibidir. Yanacagini bilir mi bilmem ama, yanacagi 1s18a dogru
gider. Beyin de pervane gibidir, aydinlanacagi, yanacagi mumu arar. Bunu temin etmek lazim.
Etmezseniz, eden yere yonelir, oraya goger. Bu yiizden, iistiin beyinlerin ¢alisabilecegi,
iretebilecegi ortamlar1 olusturmak, hazirlamak gerekir. Yoksa kagar gider!”

CINS BEYINLER YETIiSTIRILMELI
Selguklularin beyin giiciine verdikleri oneme de temas eden Ahmet Nuri Yiiksel, ilk mektep
seferberligini onlarin gergeklestirdigini sdyledi. Yiiksel, cins beyinleri destekleyip, yetistirmenin
onemini vurgularken, “Ug yiiz bin kisiyi, ii¢ milyon kisiyi okutacaginiza, o paray1 esas cins
beyinlere harcamak daha faydalidir. Ug tane cins beyin yetistirin, o yeter. Baslarinda beyin
olmadiktan sonra binlerce insan 24 saat ¢aligsalar ne olur? Biri hendek kazar, Gtekisi gelir hendegi
doldurur. Bu yolla iilke asla kalkinamaz, mesafe kat edemez.
Ulkelerin cins beyinlere biiyiik ihtiyaci vardir. Beyine bu gozle, bu suurla bakmak lazimdir. Bazi
miiesseseler 6grencilere burs vermektedir. Hemen hemen her talep edene vermeye calisirlar.
Halbuki, se¢ilmislerin secilmislerinin se¢ilmislerine vermek lazimdir bu destegi. Ulke ancak bu
sayede bir hamle yapabilecek giice sahip olabilir. Kum deryasinda altin tanesi arar gibi,
kalabaliklar i¢inde bu cins beyinleri arayip, bulup ortaya ¢ikarmak ve onlart sonuna kadar
desteklemek gerekir.”
Konusmalarin ardindan soru-cevap kismina gegildi. Prof. Dr. Ahmet Nuri Yiiksel, “Cins beyin
nasil ortaya ¢ikarilir. Bir formiiliiniiz var m1?” sorusuna su cevabi verdi:
”Cins beyin deyince ne anlamaliy1z? Cins beyin ibn Sina’nin beynidir. Tantyanlar bilir Necip
Fazil’in beynidir. Nurettin Topgu’nun beynidir. Cemil Meri¢’in beynidir. Cins beyin Sezai
Karakog¢’un beynidir. Yani cins beyin, tarihinin derinliklerinden bugiin i¢in gerekli olan giicii
¢ikarabilendir. Bu isin formiilii yok. Cins beyin Hiida-i Nabit’tir. (Allah tarafindan ortaya
cikartilir.) Dogan her yiiz ¢ocuktan 2’si, 3’ cins beyindir.”
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Mustafa Ozel de kendisine yéneltilen sorulari cevaplandirdi.Ozel, “Kapitalist Cin ile Komiinist
Cin arasindaki para akisini kimler sagliyor. Cin, din ve diinya goriisiiniin, felsefesinin bunda rolii
var midir?” seklindeki bir soruyu soyle cevaplandirdi:

”Bir devletin ya da sosyal-politik sistemin uzun dmiirlii olmasinin iki temel sebebi var. Biri,
igceride toplumun en dinamik unsurlarina siirekli olarak bagirmayi becerebilmek. Herhangi bir
toplumsal ziimre dinamizmini kaybetmisse, mutlaka bagka bir dinamik zlimre ortaya ¢ikmistir. O
zaman devletin bu yeni ziimre ile is tutmasi, ona dayanmaya ¢alismasi lazimdir.

Ikincisi de, devsirme sistemini siirekli giindemde tutmasi lazim. Yani disaridan beyin devsirmesi
lazim. Tarihte gordiigiimiiz biitlin imparatorluklar devsirme sistemine dayanmaktadir.

Iyi beyinler devsiremeyen higbir devletin giiclii olmas1 miimkiin degil. Tabii ki uzun émiirliiliigii
sadece bu iki faktore dayandiramayiz. Bir temel faktor de, gelecegin giic kaynagini 6nceden iyi
kesfetmektir. Bir misal verecek olursak, bizde en biiyiik Osmanli padigah1 kimdir diye sorulsa,
biyiklarina falan bakarak Yavuz Sultan Selim deriz, Fatih deriz, Kanuni deriz. Bunlarin ciddi birer
yonetici ve devlet adami oldugundan kimsenin siiphesi yok. Fakat kimsenin aklina ikinci Beyazt
gelmez. Neden, ¢iinkii sofudur. Aksama kadar oturur tespih ¢eker saniriz. Halbuki o, ileriyi
gorerek Osmanli donanmasini kuran adamdir ve cografi kesiflerin yapildigi donemdir. Avrupa
genislemeye baslamistir. Diinya artik kara giiciinden, deniz giicline dogru yonelmeye baglamustir.
Yani deniz giiciine hiikmedenlerin, diinyaya hilkkmedecekleri ¢cag baglamistir. Béyle bir cagin
basinda Osmanli padisahi eger deniz giicline 6nem vermeseydi, Osmanli’nin Akdeniz’i ele
gecirmesi miimkiin olmazdi. Ve hatta eger Osmanli deniz giicline yonelip, agirlik vermeseydi,
Kanuni’den sonrasini goriir mitydii, pek emin degilim. Yani birakin 1900’lere kadar hiikiim
stirmesini, 1600’lere kadar devam etmesi ¢ok zordu gibime geliyor, eger deniz giicline nem
verilmeseydi. O halde gelecegin 3 kaynagini kesfetmeniz lazim.”

BILGI, SERMAYEDEN ONEMLI

Ozel, sozlerine sdyle devam etti:

“Simdi, 10-15 yildir siirekli “bilgi toplumu’ falan diyip duruyoruz. Yani bilginin sermayeden daha
giiclii bir unsur oldugunu sdyliilyoruz. Microsoft firmasinin biitiin sermayesinin beyinlerden
olustugunu belirtiyoruz. Bu sirketin cirosunun 20-25 milyar oldugunu, buna karsilik piyasa
degerinin 200-300 milyar dolar civarinda bulundugunu biliyoruz.

Bunlar1 bilmemize ragmen, dyle bir sosyal-politik sistem i¢inde yasiyoruz ki, devlet iiretken
zlimrelere dayanmiyor. En pasif, en tiiketici, diinya pazarina agilmakta en aciz sanayi sirketlerini
koruyor, kolluyor. Son yillarda 120 milyar dolara yakin bir kaynak, devlet araciliiyla, yiiksek
reel faizlerle bu kesime aktarilmistir. Buna karsilik Tiirkiye’de KOBI’lerin finanstan aldiklari pay
yiizde 2,5’dur. Boyle bir sistem i¢inde yasiyoruz. Tiirkiye’nin en biiyiik medya kuruluslarinda,
Green Card firsatindan yararlanin tarzinda spotlar var. Yani Tiirkiye’ nin en biiyiik medya
kuruluglar bile bu iilkenin beyinlerine, bir an dnce siraya girin, siz de bu lotaryadan faydalanin.
Green Card alirsaniz siz de gider, kurtulursunuz demeye getiriyor.

Bu giristen sonra Cin meselesine gelirsek, Cinliler-tabii Tiirklerle ¢ok uzun bir hasimliklari
oldugu icin, Cinlileri dven bir konusma yapmak kolay bir hadise degil-Zaten niyetimiz onlar1
ovmek degil; bir tespit yapmak. Yoksa Cinlilerin, Miisliiman Uygurlara nasil bir igkence ve zuliim
yaptiklarini biliyoruz.

Fakat, tarihi terimlerle konusurken, sosyal-ekonomik medeniyet kurmus bir toplulugun agirligini
cok 1yi degerlendirmek 1azim. Zaten bunlarin sayis1 pek fazla da degil. 1001°den 2001°e
gelin...Cin’den ¢ikin, Ingiltere’ye kadar gelin. Devlet kurabilmis ve bunlar1 uzun émiirlii
kilabilmis topluluklarin sayis1 bir elin parmaklar1 kadardir. Cinliler, Ruslar, Tiirkler, sinirli olarak
[ranlilar, Almanlar ve bir de somiirge imparatorlugu kuran Felemenk, ispanyol, Ingiliz, Portekiz
gibi birkac iilke. Modern Avrupalilar1 tek bir kavim sayabiliriz. Bdylece sayi iyice azalir.

Netice olarak, devlet kurmak sadece siyasi bir hadise degildir. Ekonomik, kiiltiirel, bilimsel, son
derece hesapli, 6l¢iilii, dizayn gerektiren, insa gerektiren bir faaliyettir. Bunun i¢in Cinlilerin
1850’lerde bir anlamda ara verdikleri inga faaliyetine yeniden basladiklarini goriiyoruz. Bu ¢ok
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onemlidir. Bir yere dayanarak, yeniden ylikselmeye calisiyorlar. Cinlilerin diisiindiikleri ve
yapmak istedikleri sudur:

Biz 1800’lere kadar Asya sisteminin merkezindeydik. Asagi yukar1 Asya’nin yarisindan ¢ogu
bizden sorulurdu. Bir seklide uzak adalardan birtakim insanlar geldiler. Bunlar deniz giiciine
sahiptiler. Kiyilarimiz1 bombaladilar. Bize zorla afyon sattirdilar. Helal olsun, yendiler bizi. Fakat
biz 6nce kendi i¢ birligimizi teskil edecek bir muhafazakar yapi olusturalim. Pargalanmamayi,
boliinmemeyi becerebilirsek bizim de giiclii olacagimiz giinler gelir. Higbir iktidar, higbir
hegemonya ebedi degildir. Tarih bunun 6rnekleriyle doludur.

Simdi yavas yavas diinyaya aciliyorlar ve bu acgilista iki 6nemli unsurdan faydalanmaya
calistyorlar. Birincisi kendi i¢lerinde ne kadar dinamik beyin varsa onlar tespit ediyor ve bu
dinamik unsurlar1 harekete gegirmeye calistyorlar. Disaridaki biitiin Cinlilerin beyin ve sermaye
giiclerinden faydalanmaya ¢alisiyorlar. Disaridaki insanlar neden Cin’e ilgi duysun ki, diye bir
soru akla gelebilir. Clinkii iktisaden ne kadar gii¢lii olursa olsun, bir Cinli disarida mutlaka ikinci
siif vatandas muamelesi goriir. Amerika’da bile. Bu tarzda muamele goren insanlar kendi
tilkeleriyle biitiinlesir. Kendi gitmese bile mutlaka ¢ocugunun vatanina dénmesini saglar.
Komiinizm, 6zellikle son 25 yillik siirede Cin’de yonetici siniflar i¢in bir amag degildir, sadece bir
aractir. Ve bu arag disaridaki kapitalist Cinlilerin ¢ok hosuna giden, ¢ok isine gelen bir aragtir.
Komiinist bir siyasi sistem, kapitalist bir gelisme i¢in en elverisli sartlart hazirlar. Clinkii,
kapitalist sistem ucuz emek arar, is¢ilik miimkiin oldugu kadar ucuz olsun ister.

Bugiin diyelim Singapur’da bes yillik, on yillik tecriibesi olan bir miithendis 5 bin dolara
calisirken, ayni1 kisi Cin’de 250 dolara istihdam edilebilir. Amerika’da 3 bin, 3 bin 500 dolar
O6demeniz gereken bir is¢iye, Cin’de 70 dolar, 60 dolar, hatta 30 dolar bile 6deyebilirsiniz.
Dolayistyla komiinist Cin yonetimi kapitalist yatirimci i¢in, en azindan 20 yil, 30 y1l ucuz is¢ilik
demektir. Diinyada ucuz is¢iligin giderek azaldigi bir donemde, bu durum o iilkeye biiyiik bir
rekabet listlinliigli saglamaktadir.

Ikinci durum ise komiinist yonetim istikrar demektir. Bu da, yatirim yapacaklar igin yarin ne
olacak, ii¢ ay sonra ne olacak endisesinin ortadan kalkmasi demektir. Ekonomik bir gelisme i¢in
siyasi istikrar ¢cok 6nemlidir. Bundan istifade etmekte ve sisteme komiinistlikten hemen vazge¢in
dememektedirler. Aksine, komiinizmden ne kadar siirede, nasil vazgececeginizi belirleyin, biz de
ona gore kalkinma projelerimizi gelistirelim demektedirler.

Bunun mahfilleri nelerdir? Katildigim uluslararasi toplantilarin gogunda Amerikan sirketlerinin,
Avrupa sirketlerinin bu olusumlarin farkinda oldugunu ve bir sekilde Cinlilerle ortak olarak, bu
pastadan pay almaya calistiklarini1 gérdiim. Cesitli dernek ve vakiflar vasitasiyla bu isler
yapilmaktadir.

Sonug olarak, eger sizin bugiinden yaria Cin gibi bir devletiniz olmayacaksa, ekonomik
spekiilasyonlari, manipiildsyonlari, bu sermaye kaymalarin1 6nlemeniz miimkiin degildir.
Tiirkiye’den iki yilda 7 milyar dolara yakin bir sermaye ¢ekilmistir. Buna karsilik siz 3 milyar
dolar bulabilmek i¢in biitiin diinyay1 zorluyorsunuz. Bu kacist aciklamak miimkiin degil. Panelin
konusu beyin gogii ve sermaye hareketliligi. Konu biraz mecrasindan ¢ikmis gibi goriinse de, dyle
degil. Ben daha ¢ok sermayenin iilkeden kacis1 iizerinde duruyorum. Isin beyin gogii kismini diger
konusmac1 anlatacak. Bu yilizden ben sermaye hareketliligi konusundaki bilgilerimi aktarmak
istiyorum.”

TURKIYE’NIN TERCIH HATASI

Bir baska soru ise, “Kiiresel krizlere kars1 koyabilmek i¢cin Malezya modelini tavsiye eder

misiniz?” seklindeydi. Ozel buna da su cevabi verdi: “Tabii sunu kabul etmek 1azim, Malezya

bolgesel bir sistem igerisinde, Japonya ile yakin iligkiler i¢inde olan, Japonya’ya dayanarak bir

seyler yapmaya calisan bir iilke. Bu durum Malezya tarafindan yapilmis akillica bir tercihtir.

Mesela Tiirkiye boylesine akilli bir tercih yapmamaktadir.

Mesela Tiirkiye nin ekonomik iliskilerinin ylizde 65’1 Avrupa iledir. Eger bir iilkenin ekonomik

ve ticari iligkilerinin ylizde 65’1 Avrupa ile baglantiliysa, alis verisi onunlaysa; bunun siyasi ve
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askeri iligkilerine de o 6l¢lide yansimsi lazim. Fakat Tiirkiye’nin siyasi ve askeri angajmaninin
yiizde 99,9’u Amerika iledir. Bu, belki biisbiitiin yanlis degil ama, dl¢iisiiz bir tercihtir. Tiirkiye,
ekonomik iliskileriyle, siyasi, askerl angajmanlar1 arasinda makul bir ortak noktaya gelmek
zorundadir. Gelmedigi i¢in iki arada, bir derede kalmistir. Gelmedigi i¢in, Avrupa’nin
Tirkiye’den talepleri zaman zaman Tiirkiye’yi bélme noktasina dogru gitmektedir. Aslinda, bu
boliicti talepleriyle Avrupa, bize yanlis yerde durdugumuzu, yani Amerikanciligimizin dozunun
azaltilmas1 gerektigini anlatmaktadir.

Mesela Avrupalilarin, Kiirtlere agik oldugu icin ‘Kiirt¢ii’ olmadiklarini biliyoruz. Bilinmelidir ki,
onlar Kiirtleri iki saat i¢inde satarlar. Onlar insan haklarindan falan yana degiller. Bunu
Tiirkiye’ye kars1 sadece bir koz olarak kullantyorlar. Niyetleri Tiirkiye’yi, Avrupa’nin i¢ine almak
da degil. Tiirkiye’yi Avrupa’nin kiyisinda, daha rahat maniple edilebilir bir konumda tutmak ve
Asya’ya, Tiirkiye tlizerinden daha kolay ulasabilmek istemektedirler.

Avrupa’nin, Tiirkiye siyaseti ve stratejisi budur.

Malezya modeli bu bakimdan dnemli. Malezya krize girdigi andan itibaren sunu yapmaya calisti.
En azindan sermaye ¢ikislar1 {izerine ciddi bir takim kars1 tarafin haklarini kollayan fakat
spekiilatif ¢ikislar1 caydiran bir kontrol sistemi getirdi. Bunun ve biraz da Japonlarin verdigi
teknik ve mali destekle, 1998 yilinda yiizde 8’lik bir kii¢iilme yasamasina ragmen, bu sene yiizde
5’e yakin bir biliylime saglayacak. 1999 ve 2000 yillar1 yiizde 1°lik, 2’lik biiyiimelerle gegti. Simdi
ise yiizde 4,5-5’e yiikselmeye baglad1.”

IMF ALACAKLI ULKELERIN TAHSILDARI

Ozel, IMF ile ilgili ara bir soru {izerine, kurulusla ilgili su agiklamay1 yapt:

“Tam bir IMF karsithigina gitmek anlamli olmayabilir. Clinkii IMF, diinya sisteminin alacakl
tilkelerinin tahsildaridir. Higbir iilke yasasin istemez, hi¢bir iilke 6lsiin istemez. Ciinkii, dliiler
bor¢ ddeyemez. Tiirkiye nin 120 milyar dolar dis borcu, 80 milyar dolar da i¢ borcu var. Icerideki
borsada ise yabancilarin parmagi bulunuyor. Olen bir Tiirkiye alacaklilarin isine gelmez. Bundan
otirti Tirkiye nin yasamasi lazim. Ama sadece borcunu ddeyebilecek kadar yagamasi lazim.
Iceride miimkiin oldugu kadar talebi kisacaklar ve bu kisilan talep disartya pompalanacak.”
Askeri miidahalelerin ekonomiyi iyiye gotiirmedigini de belirten Mustafa Ozel, “lyi insanlarin, iyi
siyasetcilerin iilkeyi yonetmesine izin verilmedigi ortamlarda, mesru siyasetin miimkiin olmadig1
ortamlarda, mesru ekonomik yapilarin da olusmasi, gelismesi miimkiin degildir. Ve mutlaka
yabancilar buradan paylarini alirlar” diye konustu.

Dr. Mustafa Ozel, “Korsan sermaye, kayit dis1 ekonominin sermayesi midir?” seklindeki soruyu
ise s0yle cevaplandirdi: “Hayir, korsan sermaye, Batida son derece mesru kurallar i¢indeki
sermayedir. Korsandan kastimiz sudur ki, yiiksek riski ve yiiksek getiriyi sever. Higbir yere uzun
vadeli gitmez. Gidip orada bir yatirim sermayesi olusturayim. O raya kazandirayim ama ben daha
cok kazanayim diye diisiinmez. Fakat diinya ¢apinda sermayenin mesrulugu tartisilabilir. Mesela
su anda ¢esitli para aklama operasyonlari yapiliyor. Diinyada kara para aklamanin en iyi, en
garantili yapildig1 ve aklanan kara para miktarinin en yiiksek oldugu sehir neresidir derseniz, New
York’tur derim. Neden? Ciinkii arkasinda Pentagon vardir. Kimse onlara hesap soramaz. Yani
diinyada mesru is yapan bir devlet sistemi gosteremezsiniz. En gayri mesru isler yapan iilkeler ise,
en giiclii tilkelerdir.”
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“Ekonomik Sermaye ile
Entelektiiel Sermayenin Bulusmasi”

Uluslararas1 Teknolojik Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Vakfi (UTESAV)’1n diizenledigi,

‘‘‘‘ konulu panel
biiytik bir ilgi gordii.
Fatih Universitesi 6gretim iiyesi ve Yeni Safak gazetesi kose yazari Prof. Dr. Nazif Giirdogan ile
tarihgi yazar Mehmet Niyazi Ozdemir’in konusmaci olarak katildigi, oturum baskanligini ise
UTESAYV Yénetim Kurulu Uyesi Nihat Eren’in yaptig1 panelde, ekonomik sermaye ile entelektiiel
sermayenin gii¢ birligi izerinde duruldu.
Nihat Eren yaptig1 6n konusmada, panelistlerden teknik bilgi ile entelektiiel bilgi ayrimi {izerinde
durarak, hangi bilgiye entelektiiel bilgi diyebilecegimize dikkat ¢ekilmesini ve girisimcilik
ruhunun nasil anlagilmasi gerektigine isaret edilmesini istedi.
Panelin ilk konusmacis1 Prof. Dr. Nazif Giirdogan, kiiltiirsiiz ekonominin olamayacagini
belirterek, “Gergekten ekonomik sermaye ile entelektiiel sermaye gliniimiizde ¢ok 6nemli. Bu iki
sermaye miitesebbis, girisimci diyebilecegimiz insanlarda birlesmektedir. Cagdas girisimci bu iki
sermayeyi, bu iki farkli kaynagi kendi sahsinda birlestirebilen insandir. Artik diinya ¢ok degisti.
Sinirlar biiyiik 6l¢iide kalkti. Bilgi i¢in, sermaye i¢in sinir kalmadi. Boyle bir ortamda bilgi,
misyon, vizyon ve alan el degil, veren el olmay1 ana hedef kabul etmek ¢ok 6nem kazanmaistir.
Diinyada bu sinirlarin ortadan kalkmasi, diinyay1 igletmecilerin deyimiyle ‘biiyiik bir ¢arsiya’
dontistiirdii. Bu ¢arsinin Fatihleri girisimcilerdir. Bu ¢arsida yer almayan, bu ¢arsida alinip-satilan
iirtin ve hizmet iiretmeyenler diinya politikasinda s6z sahibi olamaz.

KULTURSUZ EKONOMIi OLMAZ

Tiirkiye ve Islam diinyasi, Tiirk diinyasi, diinya politikasinda, diinya ekonomisinde, diinya
kiiltiiriinde, diinya sanatinda, diinya edebiyatinda s6z sahibi olmak istiyorsa, her seyden dnce bu
carsilarda pay sahibi olmalidir. Ekonomisiz kiiltiir, kiiltiirsiiz ekonomi olmaz.

Saglam bir kiiltiir, saglam bir ekonomi ile ayakta kalir. Saglam ekonomi, saglam bir kiiltiire
dayanir. Bu kiiltiirlin yoguruculari ise girisimcilerdir. Bilindigi gibi diinyanin {i¢ evreden gectigi
belirtilir: Birinci evre tarim toplumu, ikinci evre sanayi toplumu ki 200 yillik bir ge¢misi var.
Ucgiincii evre de, bilgi toplumudur. Tarim toplumunun odak noktasinda toprak vardi, zirai {iretim
vardi. Sanayi toplumunun odak noktasinda sermaye ve fabrika var.

Yeni olusmakta olan ve 70’11, 80’li yillardan sonra biiylik bir hiz ve yogunluk kazanan bilgi
toplumunun odak noktasinda ise entelektiiel sermaye, bilgi, Internet; vizyon, misyon sahibi
girisimciler var. Dolayisiyla, eger bu yeni gelismeye ayak uyduramazsak, Tiirk toplumu olarak,
Miisliiman diinya olarak, diinyadaki gelismelerin disinda kaliriz.

Biiytik tarih¢imiz Cevdet Pasa, Osmanli devletinin yikilisini, diinyadaki gelismelere ayak
uyduramamasina baglar. Gergekten Osmanli devleti, sanayi devrimine ayak uyduramadig: i¢in,
Avrupa’nin ekonomik iistiinliigii karsisinda zayif kalmisti. Benzer bir gelisme, gliniimiizde
yasaniyor. Biz de bu global diinyanin, bilgi toplumu gelismelerinin disinda kalirsak, diinyadaki
yeni gelismelere ayak uydurmay1 bagaramazsak, diinyanin yeniden sekillenmesinde s6z ve pay
sahibi olamay1z. Bu yeni yapilanmada, bu global carsida her sey agik bir sekilde alinir-satilir
konumda. Globallesme bir yaniyla siirlarin ortadan kalkmasidir.

Gilinlimiizde globallesmenin aleyhinde ve lehinde sdyleyen, konusan farkli goriisler var. Ama
globallesme nasil tanimlanirsa tanimlansin, sonugta bizi ii¢ alanda zorunlu adimlar atmaya
zorluyor. Birincisi isadamlarina s6yle bir zorunluluk getiriyor. Artik sinirlar kalkti, bundan boyle
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kullandiginiz ham maddeleri, kullandiginiz malzemeleri, {iretimde kullandiginiz makineleri
diinyanin neresinde ucuz buluyorsaniz oradan almak zorundasiniz. Ben Tiirkiye’de bir kurulusum.
Ham maddemi Tiirkiye’den alir, iirlintimii de Tiirkiye’ye satarim demeniz miimkiin degildir.
Boyle dediginiz zaman uzun dmiirlii olmaniz, ayakta kalmaniz miimkiin degil.

SINIRLARIN OTESINE CIKMAK

Bu durum ayn1 zamanda bir siyasi kurulus icin de, bir tiniversite i¢in de gecerlidir. Bir hastane
icin ve bir goniillii kurulus icin de gecerlidir. Kendi sinirlarinizin iginde kalarak biiytik giic, biiytik
kurulus, biiylik yap1 olusturamazsiniz. Biiyiik bir yap1 olusturmak istiyorsak mutlaka sinirlarin
disina ¢ikarak diisiinmesini, sinirlarin disina ¢ikarak gérmesini 6grenmeliyiz.

Benim sik¢a 6rnek verdigim bir sey var. Bunu Aydin Bolak’dan duymustum. Selguk Yasar’in
babast Durmus Yasar, Aydin Bolak beye demis ki, ‘Biz Yasar Grubu olarak en biiyiik hatay1
Izmir’den Istanbul’a gitmemekle yaptik. Sabanci Grubu da, en biiyiik atilim1 Adana’dan
[stanbul’a gelmekle yapti. Sabanci Grubunu, Adana’dan Istanbul’a Turgut Ozal getirmis. Ozal
onlara demis ki, ‘Bakin, siz Adana’da bir sirket olabilirsiniz, Adana’nin biiyiik bir holdingi
olabilirsiniz. Ama Adana’da biiyiik olmak, Tiirkiye’de biiyiik olmak anlamina gelmez. Tiirkiye’de
biiyiik olmak istiyorsamz, Istanbul’da olmalisiniz. Diinyada biiyiik olmak istiyorsaniz, bir
ayagimiz Londra’da, bir ayaginiz da New York’ta olmali.’

Gergekten de, bu ¢ok dogru bir vizyon. Adana’da oldugunuz zaman Giineydogu Anadolu’yu ve
Giiney Doguyu gériirsiiniiz. Ankara’da oldugunuz zaman Anadolu’yu goriirsiiniiz, istanbul’da
oldugunuz zaman Tiirkiye’yi goriirsiiniiz. Londra’da, Paris’te, Berlin’de oldugunuz zaman
Avrupa’y1 ve Asya’y1 goriirsiiniiz. New York’ta oldugunuz zaman ise biitiin diinyay1 goriirsiiniiz.
Nasil ki, Tiirkiye’de, Istanbul’da olan her yerde basarili olur derlerse, aym sey diinya i¢in de
gecerli. Diinyada basarili olmak i¢in, New York’ta basarili olmak gerekir. New York’ta basaril
olabilen, biitiin diinyada basarili olur. Iste bu bir vizyondur. Bu vizyonu yakalayamayan kurum ve
kuruluslarin bir diinya sirketi, bir diinya kurumu olmas1 ¢cok zordur.

“KIZIL ELMA” SIMDi BUTUN DUNYA

Bizim kiiltiiriimiizde, hepinizin bildigi gibi bir “kizil elma” kavrami vardir. Kizil elma, bizim igin
uzun bir dénem Istanbul olmus. Istanbul’un fethedilmesinden sonra, “kizil elma” bir dsnem Roma
ve Viyana olmus. Anadolu insani iki defa Viyana onlerine kadar gitmis. Globallesme dyle bir yap1
getirdi ki, artik “biitlin diinya kizil elma!” New York’tan Pekin’e, Tokyo’dan Rio De Jenerio’ya,
Johannesburg’tan Oslo’ya kadar diinyanin her yerinde olmadiginiz zaman kendi tilkenizde olmak,
olduke¢a zor. Bu bir siyasi kurulus icin de, bir devlet i¢in de gegerli. Bir ticari kurulus icin de
gecerli. Bir goniillii sivil kurulus i¢in de gegerli.

Diinyanin her yerinde olmayan, bir yerde olamaz. Diinyanin her yerinde elimiz, ayagimiz,
hizmetlerimiz olmalidir. Bunun yolu artik ge¢miste oldugu gibi, ordulardan gegmiyor. Bunun yolu
tarim toplumunda oldugu gibi miras sahibi olmaktan da ge¢miyor.

Diinyada yeni bir yapilanma var. Bu yapilanmada, ordularin yerine girisimciler, yani entelektiiel
ve finanssal sermayeyi ellerinde bulunduranlar; cephelerin yerine de pazarlar gecti. Biitiin
diinyada girisimciler, global ¢arsinin tiniformasiz generalleri olarak bilinirler. Batililar, Japon
girisimcileri liniformasiz generaller olarak nitelendirirler. Ger¢ekten de dyledir.

Artik diinya, ordularla fethedilmiyor. Ordularla gittiginiz yerde, uzun siire kalmaniz miimkiin
degil. Ama iiriinlerinizle, hizmetlerinizle gittiginiz yerde, kaliteden taviz vermediginiz siirece
sonuna kadar kalmaniz miimkdindiir.

Iktisatcilar derler ki, ‘bayrak, ticareti izler.” Bir yere bayragimzi gotiirmek istiyorsaniz, oraya her
seyden Once kiiltiiriiniizii, bilgilerinizi, hizmet ve {iriinlerinizi gotiirmeniz gerekir. Clinkii
iriinlerinizin gitmedigi yere, bayraginiz da, diliniz de gitmez; kiiltiiriiniiz de, sanatiniz da gitmez.
Dolayisiyla biz bu gelismenin farkina varip, buna goére kurum ve kuruluslarimizi yeniden
yapilandirmak zorundayiz. Bu gelismeye, ¢arpici bir 6rnek, Hilton otelleridir. 1950’11 yillara
kadar oteller zincirinin ana stratejisi biitlin Amerika’da oteller kurmak olmus. 50°1i yillara

21



geldiklerinde bakmiglar ki, Amerika’da otel kurmak bir otel zincirini diinya kurulusu haline
getirmiyor. Bunun {izerine stratejilerini degistirmisler, demisler ki, bizim stratejimiz bundan sonra
sadece Amerika’da degil, biitiin diinyada oteller kurmaktir. ilk otellerini 1953’te Madrit’te, ikinci
otellerini de 1954’te Istanbul’da agmuslar.

URUNUN GITTiGI YERE, KULTUR DE GIDER

Demokrat Parti’nin giiclii oldugu bir donemde ¢ok gérkemli bir toren yapilmis. Conrad Hilton un
orada yaptig1, ders aliacak ilging bir konugma var. Diyor ki, “Biz Istanbul’a gelmekle,
kiiltiiriimiizii Istanbul’a tasidik. Bu otelde bizim dilimiz konusulacak. Bu otelde bizim mutfagimiz
yer alacak. Bu otelde bizim miizigimiz icra edilecek. Burasi kiiclik bir Amerika olacak!” Bu
gercekten de dogru. Clinkii sermayenizin gittigi yere kiiltiirlinliz gider, diliniz gider, mutfaginiz
gider, miiziginiz gider, is¢iniz, mithendisiniz gider. Gazete ve dergileriniz gider, yazarlariniz ve
aydinlariniz gider. Yeni savag da, yeni fetih de bu.

Bizde rahmetli Ozal’la bagladi bu yeni gelisme. Biz, Yahya Kemal’in ifadesiyle “ordu-millet”
olduk. Artik ‘ordu-milletlerin’ dénemi kapandi. Ordu milletlerin yerini, “girisimci-milletler” aldi.
Biz de girisimcilerimizi, yani “ekonomik sermaye ile entelektiiel sermayeyi” kendi yapilarinda
birlestiren kurum ve kuruluglarimizi, i adamlarimizi, dnciilerimizi biitiin diinyaya ihra¢ etmeliyiz.
Modern diinyanin Fatihleri ve misyonerleri artik ordular degil, girisimcilerdir. Yeni misyonerler,
yeni Fatihler, yeni akincilar girisimcilerdir. Onlarin arkasindan gergekten yeni bir yapilanma
olusabilir. Bu yapilanmay1 ger¢eklestirebilmek i¢in de, yine globallesmenin getirdigi, olmazsa
olmaz derecede 6nemli sartlardan biri de, her yapilan iste diinya standartlarin1 yakalamaktir.

Artik hi¢ kimse, bizim {inlii Bektasi fikrasindaki gibi ‘ben yaptim oldu!’ deme sansina sahip degil.
Ne yaparsak yapalim. Ister tekstille ugrasalim, ister iiniversitede olalim. Yaptigimz isi
uluslararasi standartlarda yapmak zorundayiz. is yapiyorsak uluslararas: standartlarda yapacagiz,
tiniversite kuruyorsak uluslararasi standartlarda kuracagiz, hastane yonetiyorsak o da uluslararasi
standartlarda olacak. Goniillii bir kurulusumuz varsa, o da uluslararasi standartlarda olmals.

KALITEYE KIMLIK SORULMAZ

Kisaca kalitenin pasaportu yoktur. Diinyanin hi¢bir yerinde, higbir glimriikte ‘kaliteye’ kimlik
sorulmaz. Kalite gercekten, diplomatik pasaport gibidir. Her yere vizesiz girer. Biz de {iriin ve
hizmetlerimizi (tekstilden kiiltiire kadar) bunlari uluslar arasi standartlarda tiretip, tiim diinyaya
tagimanin yollarini1 bulmak zorundayiz. Bunu yapmadigimiz siirece globallesen diinyada
kendimize saglam bir yer tutamayiz. Tiirkiye 80°1i yillara kadar ithalat¢1 bir tilke idi. Her seyini
disaridan ithal eden bir iilke. 80’li y1llardan sonra bu strateji 6zellikle de Ozal’la, ithalatc1 iilke,
ihracatci iilke haline doniistii. Ihracatc1 olmak i¢in yine olmazsa olmaz sartlardan biri ne
yapiyorsak yapalim, yaptigimizi giizel ve kaliteli yapma zorunlulugudur.

Garip bir sekilde, Miisliiman ya da bizim insanimiz, kaliteli iirlin ve hizmet liretmekte iyi bir imaj
olusturamamis. Oysa aslinda bizim kiiltlirlimiiz giizelligin kiiltiiriidiir. Biz her seyi giizel yapmak
zorundayiz. Bunun ¢arpici 6rneklerinden biri, tarihimizde bir cenaze torenidir. Hazreti Peygamber
bir giin arkadaslariyla birlikte, bir cenaze torenindedirler, cenazeyi mezara koymak {izerelere.
Tam 6lii mezara konulacakken, Hz. Muhammed mezarda hafif bir yiikseklik goriiyor ve o
yiiksekligin diizeltilmesini istiyor. Yanindakiler denileni yapiyor, yliksekligi diizeltiyor ve
cenazeyi ondan sonra mezara koyuyor. Ayrilip giderken de merak edip Hazret-i Peygambere o
tiimsegi neden diizelttirdigini, diizeltilmemis olsa dlilye bir zarar1 olup olmayacagini soruyorlar.
Peygamber de su cevabi veriyor. “Hayir, o tiimsegin 6liiye bir zarar1 yoktu. Fakat gdze giizel
goriinmiiyordu!”

Iste bizim medeniyetimizin, inancimizin giizellik ve estetik duygusu budur. Bizim de giizellik,
estetik ve kalite anlayisimiz boyle olmalidir. Yani bir mezar yerin altinda bile olsa giizel
yapilmali, higbir detay1 ihmal edilmemelidir. Bu yiizden biz, yaptigimiz her isi yerin altindaki
mezar drneginde oldugu gibi giizel yapmak zorundayiz. insaat Sirketi STFA nin ortag: Fevzi
Akkaya’nin bir s6zili vardir. “Beton yerin altinda bile olsa, saglam ve kaliteli olmalidir.”
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Gergekten de, yapilan ise 6nem verilmelidir. Ne yaparsak yapalim, giizel ve kaliteli yapmaliyiz.
Diisiiniin, yerin altindaki mezarlar1 bile giizel olan insanlarin evleri, caddeleri, sehirleri,
hastaneleri, isyerleri, liniversiteleri, meclisleri, bakanliklari nasil olmali? Artik sizler tasavvur
ediniz.

KARDESLIK ORTAKLIGI

Biitiin bunlardan sonra, kim bu girisimciler, 6rnegi var mi1 diye akla bir soru gelebilir. Bizim islam
tarihinde ¢ok ¢arpici drneklerden biri, Abdurrahman bin Avf’tir. Bizim {iniversitede “Girisimcilik
ve Gelisim Kiiltiiri” diye bir ders veriyorum. Orada da 6grenciler tarafindan sorulan bu tiir
sorulara sik sik muhatap oluyorum. Hepimizin bildigi gibi, ilk miisliimanlar Mekke’den
Medine’ye hicret ettiklerinde, bir zaman sonra 6zellikle Mekkeliler zorlanmiglar. Medine’ nin
iklimi biraz farkli. Ailelerini, mallarin1 orada birakip gelmisler. Hazret-i Peygamber’e gidiyorlar,
“Bize ne tavsiye edersiniz, ne yapalim?” diye soruyorlar.

Bunun iizerine Hazret-i Muhammad, Mekke’nin ve Medine’nin 6nde gelenlerini topluyor ve diyor
ki, “Ben bir Medineli ile bir Mekkeliyi kardes ilan edecegim. Medineli malini, miilkiinii, yani
maddi sermayesini ortaya koyacak, ekonomik terimlerle sdylersek, ayni ve nakti sermayesini
ortaya koyacak; Mekkeli de bilgisini, birikimini, emegini; yani vizyonunu, misyonunu daha agik
bir ifade ile “entelektiiel sermayesini” ortaya koyacak. Bir ortaklik olusturacaksiniz. Bu ortakligin
ad1 ‘Kardeslik Ortaklig1’ olacak. Beraber calisacak ve kazancinizi paylagsacaksiniz.”

Bu diistur ayn1 zamanda ¢agdas bir ortaklik tarifidir. Bir tarafta emek sahibi var, entelektiiel
sermaye sahibi var; diger tarafta da ayni ve nakti sermaye sahibi var. Bu ikisi bir araya geldigi
zaman biiyiik bir sinerji doguyor. Gii¢ ve emek, bilgi birligi.

Abdurrahman bin Avf’in payina ¢ok zengin bir Medineli ¢ikiyor. Diyor ki, benim malim-miilkiim
bunlar. Yarist senin olsun. Ben iki evliyim. Hanimlarimi gor. Birini begen. Bosayayim, onunla da
evlen. Cidde’de bulundugum yillarda Kerim Abdurcabbar’in bir sinif arkadasi, takim arkadasi
vardi. Onun araciligiyla Miisliiman olmugtu. Ad1 Abdiilkerim Zeyid’di. Boyu 2 metre falandi.
Cidde Universitesinin basketbol takiminin koguydu. Her Miisliiman gérdiigiinde sorardi. “Yahu
ilk Miisliimanlar boyle bdyle sdylemisler. Ben bugiin boyle bir Miisliiman géremiyorum. Nerde
bu Miisliimanlar diye takilirdi hepsine.

CARSININ YOLUNU BIiLMELI

Abdiirrahman bin Avf’in cevabi ise ¢cok daha miithim. Diyor ki, “Allah seni malinla, miilkiinle,
cocuklarinla mesut etsin. Sen bana ¢arsinin yolunu goster!” Gergekten de, “carsinin yolunu”
bilmek ¢ok dnemli. Bdylece Abdiirrahman bin Avf, ¢arsinin yolunu 6grenerek, Medine’nin en
biiylik zenginlerinden biri oluyor. Asere-i Miibessere’den. Servetini 6 defa bagislamis. 60
civarinda hadis rivayet etmis. Hazret-i Omer’in kurdugu 6 kisilik srada yer almus. 11k halifelik
hakkindan feragat eden Hazret-i Osman’in segilisinde de, etkili olan bir sahabe. Yine de, vefat
ettiginde yakinlar1 altinlar1, glimiisleri baltayla pargaladi, seklinde de rivayetler vardir. Boylesine
biiylik bir miras da birakmis bir sahabe.

Gilinlimiiziin girisimei tipinin en tipik 6rnegi bu. Ne mali var, ne sermayesi var, ne fabrikalari var,
ne arazileri var. Ama diiriistliigii, vizyonu, ticari dehasiyla giiniiniin en biiyiik zenginlerinden biri
olmus. Bizim kiiltiiriimiizde, 6zellikle Osmanli’nin son dénemleri ile Cumhuriyet’in ilk yillarinda
ticaret biraz asagilanmis, hafife alinmis. Son yillarda ise hep kése donmeci, ¢alan-¢irpan insanlar
gbziiyle bakildi girisimcilere, is yapan insanlara. Bu yanlis bakis acisini da degistirmemiz 1azim.
Her kazanilan parada haksizlik, soygun, vurgun, yolsuzluk aranmamali. Diinya belki de, namuslu
yollardan para kazanan insanlarin sayesinde ayakta duruyor. Her miitesebbisi ayn1 kefeye
koymamaliyiz. lyisi var, kétiisii var.

“VEREN EL” KULTURU ONEMLI
Kapalicarsi’nin Fesciler kapisinin lizerindeki Hadis-i Serifte soyle yazmaktadir, “Kar eden
Allah’1n sevgilisidir, dilenen Allah’in diismanidir!” Gergekten de, diinyanin higbir yerinde el
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acgan, dilenen insanlarin itibarlar1 olmaz. Bizim kiiltliriimiiz, “Veren el” kiiltiirtidiir. Ciinkii, “veren
el daima alan elden iistlindiir!” Veren el olabilmek i¢in de, mutlaka “iki giinii birbirinden farkli
kilmak” gerekir. iki giiniinii birbirinden farkl1 kilmayanlar, toplumlarmni gelistiremezler.
Ulkelerinin iiretim giiciinii artrramazlar.

O yiizden Doguda ve Batida denilir ki, “Biz babalarimizdan, ¢ocuklarimizda bizden daha iyi
egitilmez ise, daha donanimli olmazlarsa toplumumuz yoksullasir.” Bunun yolu da, tekrar
edersek, gercekten “iki giinii birbirinden farkli kilmaktan™ gecer.

Eger bir toplumda insanlarin diinleri, bugiinlerine esitse, o insanlar siradan insanlardir,
toplumlarina higcbir katkida bulunamazlar. Hadisi serifte belirtildigi gibi, bunlar toplumlarina zarar
veren insanlardir. Bir de diisiiniin, bugiinii diiniinden daha kotii oluyorsa, bu tiir insanlar
toplumlarini iyice yoksullastiran insanlardir. Yani, iirettiklerinden daha fazla tiiketen insanlardir.
Toplumlar gelistiren, toplumlarin iiretim giiciinii artiran insanlar, bugiiniinii diiniinden daha 1iyi
yapan, daha ileriye gotiiren insanlardir.

Toplumlarina katkida bulunan, toplumlarinin iiretim giiciinii artiran iste bu insanlardir. Toplum
olarak bizler de, bu tiir insanlarin 6niinii mutlaka agmaliyiz. Bu insanlar, dedigimiz gibi
“entelektiiel sermaye ile finanssal sermayeyi birlestirebilen insanlardir.” Bu tiir insanlarin
onlerindeki engeller, ayaklarindaki prangalar, kafalarindaki ipotekler kaldirilmadikga, bir
toplumun giiciinii artirmasi ve yapisini degistirmesi miimkiin degildir. Onun i¢in biz, ticareti dven,
one ¢ikaran bir kiiltiiriin mensuplar1 olmamiza ragmen, ne yazik ki toplumumuzda ticaret uzun
yillar kiiciimsenmistir.

Ben kendi payima sunu ifade edeyim ki, Teknik Universiteyi bitirdim, Isletme, Iktisat Enstitiisii
Okudum, Isletme Doktorasi yaptim. Hig kimse bana kendi isimi kurma gibi bir teklifte
bulunmadigi gibi benim de aklimin ucundan ticarete atilmak ve kendi isimi kurma fikri gegmedi.
Oysa biz ayaklari lizerinde saglam durabilen insanlar yetistirmeliyiz. Diinyanin her yerinde
toplumlara canlilik ve dinamizm kazandiran miitesebbis insanlardir. O yiizden bizim
kiiltiirlimiizde ticaret 6nemsenir. Tavsiye edilir. Hazret-i Peygamberin hanimlari, soyu ne olursa
olsun bizim annelerimizdir. Bunlardan Hazret-i Hatice, Mekke’nin en biiyiik tiiccarlarindan
biridir. Yine diinyanin gelmis ge¢mis en biiyiik ilim insanlarindan biri de, Hazret-1 Ayse’dir.
Gegenlerde ¢ok sakaci bir Iranl felsefe hocasi gelmisti, “Biz hepimiz hanimlarimiza ¢alisiriz.
Patronlarimiz hanimlarimizdir!” diye espri yapti. Biz tebesslim edince de, “Niye giilityorsunuz?”
dedi. “Hazret-i Peygamber de, esi Hazret-i Hatice’ye ¢calismadi m1?” diye sordu. Tabii ki, dogru.
Fakat biitlin bu 6rneklere ragmen, ne yazik ki bizler son on, on bes yillik doneme kadar ticaret
hayatinda ¢ok da basarili olamadik. Bu yolda biiyiik bir gayret gostermedik. Oysa kiiltiiriimiizii,
inancimizi, islam’1n giizelligini de diinyaya tastyacak olanlar girisimcilerdir. Bu yiizden ticarete
onem ve agirlik vermeli ve “¢ars1”’y1 dnemsemeliyiz. Bizim sehirlerimize baktigimiz zaman
Istanbul, Bursa, Edirne, Mekke, Medine, Kurtuba, Bagdat, Saraybosna gibi Miisliimanlarin
kurdugu biitiin sehirlerde cami ile ¢arsi, okul ve medrese ig i¢edir. Birinde etigin kurallar1 vardir.
Yani, camisiz bir ¢arsinin ahlakli olmasi, iiretken olmasi, giiclii olmas1 miimkiin degildir. Ayn1
zamanda garsisiz bir caminin de, saglam olarak ayakta kalmasi miimkiin degildir. Dolayisiyla
cami, ahlaki (etik) kurallar1 getiriyor, ¢ars1 da, etik kurallara gii¢ ve islerlik kazandiriyor.
Miisliimanlarin kiiltiiriinde bu iki diinyanin altin bir uyumu vardir.

CAMISiZ CARSI OLMAZ

Carsis1z bir cami gii¢lii olmaz, camisiz bir ¢ars1 da ahlaki olmaz.

Diinyanin her yerinde denilir ki, bagarili olmanin tek sart1 diiriistliiktiir. Basarilt olmanin hilesi,
hilesizliktir denir. Biitiin kiiltiirlerde bu vardir. Avrupa’da da, Amerika’da da, Tiirkiye’de de
yapilan ¢aligsmalar bunu gostermektedir. Gergekten de ticarette basarili olmanin yolu diiriistliikten
geciyor.

Ticaretin oldugu yerde savas olmaz. Tiirkiye’de de bugiin, kars1 karstya oldugumuz problemleri
¢dzmenin yolu sinirlarimiz ticarete agmaktan gecer. Ozal doneminde, iran’la Irak arasinda 8 sene
siiren savasta Ozal iki iilkeye esit uzaklikta, esit mesafede durmasini bildi ve her iki iilke ile de
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ticaretini en yiiksek seviyeye ¢ikarmayi basardi. Tiirk isadamlar1 yurt disinda is yapmayi Iran’da,
Irak’ta, Libya’da 6grendiler. Daha sonra da biitiin diinyaya acildilar.

Dolayisiyla bundan sonra yapilmasi gereken, kiiltiirlimiizde siirekli vurgulandigi gibi ticaret
kiiltiiriinii, tiretim kiiltiiriinii 6ne ¢ikarip, lirlinlerimizle, hizmetlerimizle diinyaya acilmaktir.
So6zlerimi daha fazla uzatmak istemiyorum. Barbaros’un vizyonunu gdstermek i¢in ve bir vizyon
Ornegi sunmak i¢in onu anlatan, onun biyografisini yazan birinin degerlendirmelerini okumak
istiyorum: “Gdzlerinin onilinde kitalari, denizleri, kiyilari, ugsuz bucaksiz ovalariyla diinyay1
canlandirtyordu. Dogudan Batiya, okyanusun ta dtesine yeni diinyaya kadar uzanacak, muhtesem
bir devletin hayalini kuruyordu. Bayragini, inancini yeni diinyaya kadar gotiirmeyi hayal
ediyordu. Oralar1 yigit insanlarin yurdu haline getirmeyi istiyordu. Hindistan’1 fethetmeyi, Cin’e
el atmay1 hayal ediyordu!”

Iste bu giiniin girisimcileri de, Abdiirrahman bin Avf gibi “¢arsinin yolunu &grenen”, Barbaros
gibi kiiltiiriinii, inancin1 ve bayragin1 Cin’den Hindistan’a, yeni diinyaya kadar tasiyan insanlar
olacaklardir. Kiiltlirlimiizii biitiin diinyaya bu tiir insanlar tasiyacak. Girisimciler, modern
diinyanin yalnizca Fatihleri degil, ayn1 zamanda misyonerleridir de. Yeni Tiirkiye’ nin ve yeni
diinyanin kurucular1 bu tiir girisimciler olacaktir. Sizlerin arasinda bu gizli Fatihlerin onlarcasi,
yiizlercesi var. Tesekkiir ediyor, saygilar sunuyorum.”

BILGI DE BiR SERVETTIR

Oturumu yoneten, UTESAV Miitevelli Heyet tiyesi Nihat Eren de, yaptig1 degerlendirme
konusmasinda, dilenen degil, kar eden insanlar olmamiz gerektigini ifade ederek, gelisen diinyada
artik sadece paranin ise yetmedigini, bilgi birikimine ve entelektiiel sermayeye de biiyiik bir
ihtiya¢ duyuldugunu soyledi.

Nihat Eren, “Artik giiniimiizde isim yapmanin, saygin bir marka olmanin yolu, ekonomik sermaye
ile, diisiince sermayesinin bir araya gelesinden gegmektedir. Her sahada bas dondiiriicii bir hiz
yasanmaktadir. Bu ortamda sadece paraya sahip olmak meseleyi ¢6zmiiyor. Paraya yon verecek
ve insan unsurunu da gozetecek olan ikinci sermaye fikir sermayesidir. Bilgi sermayesidir. Bu
oturumdaki adi ile entelektiiel sermayedir. Yani para ve bilgi birligi. Bu miinasebetle, degerli fikir
adami1 Mehmet Niyazi beye de, konunun kiiltiir ve ekonomi boyutu {izerinde durmasini rica
ediyoruz. Yani entelektiiel sermaye nedir? Bundan ne anlasiliyor? Gergekte ne olmalidir?
Konusmalarinda bunlara isaret ederlerse seviniriz.”

Ikinci panelist Mehmet Niyazi konusmasina su sdzlerle basladi: “Miimkiin oldugu kadar kisa
konusmaya ¢alisacagim. Clinkii, sdylenmesi gerekeni hocamiz Nazif Giirdogan bey biitiin
ayrintilariyla ifade etti. Benim agimdan isin garibi su ki, ben dmriimce bir kilo portakal alip satmis
degilim ama isadamlarina konferans verecegim. Bu ¢eliskili durum bana bir seyi hatirlatt1.
Konuya bir fikra ile baglamak istiyorum.

Bir giin Kars’ta trene bindim. Orada giizel giyinmis bir delikanli, keci sakalli bir adami
ugurluyordu. Cok garip sakalli idi ve garip bir siveyle konusuyordu. Tren hareket etti. Ben
icimden diisliniiyor ve karsimdaki bu garip adamin Yahudi oldugunu zannediyorum. Bir yere
geldik, adamcagiz kibleye dondii ve namaz kilmaya basladi. ‘Kusura bakma amca’ dedim, “dis
goriinlisline aldanarak, seni Yahudi falan sandim. Oysa namaz kildin. Kimsin, nesin, kendinden
s0z eder misin?’ ‘Ben, Yugoslavya’da Yiicel Partisi’nin ikinci Bagkaniyim.” ‘Peki, seni ugurlayan
kisi kimdi?’ dedim. ‘O benim oglumdu’ dedi. ‘Fakat ¢ok giizel Tiirk¢e konusuyor’, dedim. ‘O
burada biiylidii’ dedi. ‘Peki, o burada biiyiirken, sen neredeydin?’ dedim. ‘Ben, Yugoslavya’da
kaldim ve cihada devam ettim. Sonra yakalaninca, 15 seneye mahkiim oldum. MahkGimiyetimi
bitirdikten sonra, ¢oluk ¢ocugumun yanina, yani buraya geldim. Onlar Miisliiman olarak yasasin,
komiinist iilkelerinde yasamasin diye onlar1 buraya (Tiirkiye’ye) gonderdim. Ben ise orada,
(Yugoslavya’da) kaldim.’

Derya gibi bir adamdi. Istanbul’a gelinceye kadar bana birgok hikaye, hatira ve fikra anlatt1.
Simdi sizlere izninizle onunla alakali bir sey s0ylemek istiyorum. Komiinizm yerlesmis
Yugoslavya’ya. Aradan iki sene gecmis. Miifettisler talebeleri deniyor. Bakalim ideolojik
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egitimleri nasil, yeterli mi diye. Bir miifettis okulda sormus, ‘Ilk komiinist kimdir? Bilenler
parmak kaldirsin?” Ug geng parmak kaldirmus. Birine sormus, sdyle bakalim kimdir? Ogrenci,
‘Kabil’dir!” demis. Otekisine sormus, ‘Sen soyle bakalim kimdir?’ Ikinci dgrenci, ‘Hazret-i Isa’dir
demis. Ugiinciisiine sormus, ‘Sence kimdir?’ O da, ‘Peter ile Pavlos’tur demis.

Miifettis doniip, Kabil cevabini verene sormus, ‘Niye Kabil?” Ogrenci demis ki, ‘Komiinist
olmasaydi, kardesini 6ldiirmezdi! Ancak komiinistler kardesini 6ldiirebilir.” ikinci 6grenciye
sormus, ‘Hazret-i Isa neden komiinisttir?’ diye. Ogrencinin cevabi su olmus: ‘Hazret-i Is4,
bilmem hangi dagda yedigi ekmekle, 2 bin kisiyi doyurmus. Normal bir insan 2 bin kisiyi yedigi
ekmekle doyuramaz. Bu kadar kisiyi bir ekmekle, ancak bir komiinist doyurabilir!” Ugiincii
Ogrenciye sormus, ‘Neden Peter ile Pavlos komiinisttir?’ diyor.

Ogrencinin cevabi ¢ok ilging: ‘Peter ile Pavlos cahil insanlardi, fakat alimlere ders verirlerdi!
Cahil olup da, alimlere ders vermek, her kulun harci degil. Bunu yapsa yapsa ancak bir komiinist
yapabilir!” demis. Simdi ben de size, iktisadi ve kiiltiirel meselelerden bahsederken, kendimi Peter
ile Pavlos gibi kabul ediyorum. Onun i¢in kusura bakmayin.

INSANIN OZUNE YONELMEK

Kiiltiir nedir, medeniyet nedir, entelektiiellik nedir gibi sorulara girersek isin i¢inden kolay kolay
¢tkmamiz miimkiin degil. Clinkii bu konularla ne kadar ilgilenmis sosyolog, sosyal psikolog
varsa, hepsinin de kendine gore bir tarifi vardir. Son olarak Turgut Ozakpinar diyor ki, ‘Mesela
bizde Kur’an ve Hadis, medeniyettir. Onun disindaki her sey kiiltiirdiir.’

Ote yandan Ziya Gékalp ise, “Bir milletten diger millete gecen biitiin nesneler medeniyet
triiniidiir, bir milletten diger milletlere gegmeyen nesneler de, kiiltiir tiriiniidiir ” diyor. Erol
Giingér agabeyimiz de, hakli olarak, ‘Biz Islamiyet’i Araplardan veya Acemlerden aldik. O
zaman Islamiyet din olmas itibariyle medeniyete dahil edilmelidir. Ciinkii bir milletten, diger
millete gegiyor’ demektedir.

Bu tartigmalara girmek istemiyorum. Fakat bir seye dikkat cekmek istiyorum, eger bir millettin
kiiltiirint gelistirmek istiyorsak, sekilden mi 6ze, 6zden mi sekle gitmek lazim? Cabhilin akli
gbziinde oldugu i¢in, genellikle cahiller, gormedikleri seylere pek inanmazlar. Biz Sarlo’nun
basindaki fotr sapkasini sirtinda yiikii ile degirmene giden koyliimiiziin kafasina gegirerek, onun
da bir Sarlo olmasini istedik. Oysa bu miimkiin degil. Fotr, Sarlo’nun kiiltiiriinden geldigi i¢in ona
yakistyor olabilir. Ama her fotr giydirdigimiz insan, Sarlo olmaz; miimkiin degil. Oyle olsa bile
diinyada pirasa yetisir gibi Sarlo yetisir ki, o zaman bir degeri kalmaz. Burada sunu s6ylemek
istiyorum, eger biz ‘kiiltiir kalkinmanin manivelasidir’ diyor isek, insanin 6ziine yonelmemiz
lazimdir. Eger ben disimi fircalamiyorsam, bana dis firgcast satamazsin, ¢iinkii lazim degildir.
Bana dis macunu satamazsin, ¢iinkii o bana lazim degildir.

Yani kiiltiir arttikca, ihtiyaclar ¢ogalir, ¢esitlenir. Bu bir. Ikincisi, diinya birlesmeden &nce, karpuz
gibi boliindiigli donemde, Dogu Almanya ekonomik iliskiler agisindan sosyalist blogun i¢indeydi.
Bat1 Almanya ise liberal ekonomi blogunun i¢indeydi. Dogu Almanya sosyalist iliskiler i¢indeydi,
bir numarali ekonomi iireten bir devletti; Bati Almanya da, liberal ekonominin i¢inde en 6nde
gelen bir devletti. Degisik sistem i¢inde bulunmalarina ragmen, ikisinin de basta gelmesinin
sebebi, iki milletin de ayni kiiltiirii paylasmasindan dolayidir. Yani bir tesadiif degildir. Fakat
buna karsilik, Dogu Almanya’da fert basina diisen gelir 6 bin dolar iken, Bat1 Almanya’da 18 bin
dolar idi. Aradaki fark, uyguladiklari sistemin sonucudur. Ayni 6zelliklere sahip olmalarina
ragmen, birinin geri kalmasi, 6niinii sistemin tikamasindandir. Bundan dolayidir ki, girisimci
insanlarin basarili olmasi, kendi gayretlerinin yanisira, sistemin tavrina da baglidir. Sistem,
miitesebbis insanlarin 6niinii ya agar ya da kapar. Bu yiizden bir sistemin bizatihi bir milleti
kalkindiracagina veya geri birakacagina inanmryorum.

ZENGINLIK BIR NIMETTIR

Carpici bir 6rnek vermek istiyorum, Almanya’da Der Spiegel dergisi var. Derginin yaptig1 bir

aragtirmaya gore, Alman iscileri arasinda Lotodan 1,5 milyon Mark kazananlar bu paray1 ne
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yapmis, nerede harcamis diye? Hig biri bu paray1 muhafaza edememis. Ya i¢ip barda bir hanim
oldiirtip, hapishaneye girmis. Higbir is¢i bu paray1 bankaya yatirip, yilda 120 bin mark almay1
diistinmemis. Zaten Almanya’da normal bir is¢i 2.800 mark ticret alir. 10 bin markla diinya
siyasetini yapmay1 hi¢ diisiinmemis. Neden diistinmemis, ¢linkii o is¢inin 1,5 milyon marki
tastyacak kiltiirii yoktur.

Yani, zenginlik bir nimettir. Fakirlik bir kiymettir. Eger sizin, zenginligin nimetini tasiyacak
giiciiniiz yoksa, entelektiiel birikiminiz yoksa, bu kiiltiiriiniiz yoksa, o zaman sizin i¢in
zenginlikten daha biiyiik bir beld yok demektir. Alev olur, ates olur sizi yakar! Cemaati tenzih
ederek soyliiyorum, tliredi zenginlere bir bakiniz, para kazandigi zaman 6nce hanimdan baglamak
lizere biitiin hayatin1 degistiriyor. Demek ki, zenginlik nimetini hazmetmek i¢in once kiiltiir yani
entelektiiel birikim 1azim. Eger kiiltiir ve entelektiiel birikim yoksa, Vallahi ben fakirligi
zenginlige tercih ederim.

Ben iktisattan anlamam, yillar 6nce Rusya catirdayinca oradan kagan turistler Laleli’ye adeta
baskin yaptilar ve dolarlar buraya akmaya basladi. O zamanlar yazdim. Dedim ki, bu gidisle 3-4
sene sonra Laleli esnafi sinek avlayacak. Neden, ¢linkii eline gecen firsatla, orada tliccarlikla,
ticaret ahlakiyla bagdasmayacak hadiseler cereyan ediyordu. Ben orada oturuyorum. Aksamlari
sokaklarda goriilen manzaralar yakin ¢okiisii apacik gosteriyordu. Insan fakir diisebilir, ama
insanin haysiyeti, onuru vardir. Ona tecaviiz etmek bir insanlik sugudur ve asla cezasiz kalmaz.
Nitekim, yakin bir zamanda ettiklerini buldular. Bugiin oradaki esnaf kan agliyor. Aslinda ben, bu
da yetmez, ¢cok daha fazla kan aglamalar1 gerektigine inantyorum.

KALKINMANIN UC ONEMLI UNSURU

Simdi zengin olmak, fakir olmak belki bir kader isidir. Onu bilemem. Fakat milletlerin kalkinmasi
tic 6nemli unsura baghdir. Bu dyle bir sir falan da degil. Bunu herkes bilir, fakat hi¢ kimse
uygulamaz. Simdi biz bir araya gelsek, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde motor yapmaya kalksak,
aramizda bir tane motor yapmay1 bilen bir profesor, bir motor uzmani yoksa, biz motor yapabilir
miyiz? Yapamayiz. Neden, ¢iinkil biz bunu bilmiyoruz. Demek ki, kalkinmanin birinci sarti,
“bilmek™ tir. Bir seyin ilmini yapmak. Yani bir memlekette iiniversiteler ilim degil, sadece
ideoloji iiretiyorsa, o milletin bir seyi bilme sans1 yoktur. Ciinkii bizde bilmek, 6grenmek,
arastirma yapmak para etmiyor. Bunun i¢in para ayrilmiyor. Almanya’da bir enstitii her sene
arastirmaya bir milyar 700 milyon dolar ayirmaktadir. Sen onunla nasil yarisacaksin? Demek ki
evvela bilecegiz. Bilmenin de birinci sart1 iniversitenin ilim liretmesidir. Bilecegiz, bu birinci sart.
Ama eger bilgini tatbik edecek paran yoksa, oturur, agacin golgesinde yongayla kasinirsin.
Demek ki, bilgiden sonra ikinci 6nemli unsur, bilgiyi tatbik edecek maddi imkan gerekli. Onun da
kaynagi eger bir iilkenin topragi miisaitse ziraattir, miisait degilse ticarettir. Demek ki bilgi, art1
sermaye gerekli kalkinmak i¢in. Diinyada, Allah’tan baska hi¢bir sey miikemmel degildir.

Her seyde bir tekamiil vardir. Bugiin yapmis oldugun bir fabrika, kurdugu otel, hastane, yarin
demodedir. Ciinkii hayat canli bir organizma gibi devam eder. Onun i¢in yaptigimiz miiessese,
ticarethane, otel, fabrika neyse, bunlar her giin kendini yenileyip, ileri gitmek mecburiyetindedir.
Bunun da sarti, ahlakl pratisyen, ahlakli miihendis, ahlakli isletmeci, ahlakli miitesebbis, ahlakl
is¢idir. Demek ki, bilgi, sermaye, ahlakl pratisyen. Bu ii¢linii bir araya getiren milletler zengin,
kiiltiirld, ileri giden milletlerdir; getirmeyenler de, fakir ve geri kalmis milletlerdir. Bunlar giicli
milletlerin eline bakan zavallilar durumundadir.

iSIN MANEVI BOYUTU VAR

Bizim kiiltiirlimiizde meslek kelimesi “sziliik” kelimesinden gelir. Tasavvuftaki ‘seyri siiliik’
kavramindan. Yani igin bir manevi boyutu vardir.

Donlip biraz tarihimize baktigimiz zaman, Loncalar1 goriiriiz. Osmanli’da dyle tiretimler
goriirsiiniiz ki, oyle kalite kontrolleri goriirsiiniiz ki, akliniz durur. Bambagka sistemlerle
karsilagirsiniz. Bunlar1 bilim hayatimiza katmazsak, koyliiniin basina kiilah gecirme yerine, onun
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kafasina kaliteyi, diiriistliigii ve ahlaki sokmazsak, diinyanin hi¢bir yerinde tutunma ve var olma
sansimiz yoktur.
Netice olarak sizleri fazla yormadan sunu sdylemek istiyorum ki, ‘kendisini adam edemeyenler,

baskasinin adami olmaya mahkiimdur.’

21. Yiizyili adam etmenin sart1 iiretmek ve bunu diinya pazarlarina ¢ikarmaktir. Yani var olmak istiyorsak, isin sarti
budur.”
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“Savasin Ekonomik, Teknolojik ve Insani Boyutu”

Uluslararas1 Teknolojik Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Vakfi (UTESAV), 10 Nisan 2003
tarihinde MUSIAD Konferans Salonunda “Savas Teknolojisi/Savasin teknik, ticari ve Insani
Boyutu” konulu bir panel diizenledi. UTESAV Miitevelli Heyet Baskan1 Necmi Sadikoglu’nun
yonettigi panele, Emekli Orgeneral Halit Edip Baser, Savunma Analisti Dr. Aydin Cetiner ve
Ekonomist Meliksah Utku konusmaci olarak katildi.

Savaglarin insan iizerindeki yipratici etkilerine temas eden Necmi Sadikoglu, Atatiirk’iin soyledigi
“Hayati gerekgesi olmayan savas, bir cinayettir!” soziinii hatirlatarak, daha insani bir diinyadan
yana tavir alinmasi gerektigini soyledi.

TETiGi CEKEN INSAN

Acis konusmasindan sonra, Savasin Insani Boyutu konusunda s6z alan Emekli Orgeneral Halit
Edip Baser, sunlar1 sdyledi:

“Konugmamda savasin insan boyutu lizerinde duracagim. Savasin insan boyutu denilince ben ne
anliyorum, 6nce onu arz edeyim. Bunun i¢in de, izin verirseniz bundan agag1 yukari 40 sene dnce
bizzat yasadigim bir hatiramu size aktararak s6ze baslayayim. Birlesmis Milletler icerisinde
bulunan Tiirk Birliginde gérev yapmak lizere, 1965 senesinde Kore’ye gonderildim. O zaman
heniiz tegmendim. Kore’ye varisimizdan birkag hafta sonra, boliigiimiiziin Koreli iki
terclimanindan biri, Bay Kim isimli kisi, bana geldi ve dedi ki, “Tegmenim size bir mektup var!”
Mektubu uzatti ki, zarfin iizeri Korece harflerle yaziliydi. Tabii ki, mektubu daha agmadan bay
Kim’e uzattim ve dedim ki, “Mektubun zarfi Korece, herhalde i¢indeki mektup da Korece
yazilmistir. Bunu benim okumam miimkiin degil. Liitfen sunu bana bir okuyun.”

Netice olarak, anlasildi ki, mektubu gonderen Koreli bir geng kiz. Sunlar1 yaziyordu:

“Kore savasinin baglamasindan birkag ay sonraydi. Ailemle birlikte Kuzeyden Giineye
kagiyorduk. Esyalarimizi bir kagniya yiliklemistik. Hava ¢ok yagmurlu, yollar ¢ok ¢amurluydu.
Bu arada arabamiz yoldan kayip ¢ikarak, yol kenarindaki camura saplandi. Babamin-annemin
biitiin gayretleri, arabamiz1 diistiigli batakliktan ¢ikartmaya, tekrar yola sokmaya yetmedi. Bu
arada yoldan, yanimizdan ¢ok sayida asker gecti. Fakat bir siire sonra degisik kiyafetli askerler
gelmeye bagladi. Bunlarin arasindan iri-yar1 bir asker arkadaslarinin arasindan ayrilds, tiifegini
capraz olarak omzuna ast1. One ¢ikarak bize dogru yaklasti. Ben bu sirada ¢ok korktum. Geldi,
arabamizi arka tarafindan tutup kaldirdi ve yolun kuru tarafina gegirdi. Yiiziimiize bakarak,
hafifce giiliimsedi. Sonra da gidip yeniden asker arkadaslarinin arasina katildi. Bu askerlerin Tiirk
askerleri oldugunu, bir zaman sonra 6grendik. Ne var ki, o giinden beri Tiirklere tesekkiir etmek
icin imkan bulamadim. Sizin fotografinizi ve isminizi, Kore’ye geldiginizde gazetelerde goriip
o6grendim. Mektubu bu vesileyle size yaziyorum. Eger mektubum elinize gegerse, liitfen bu
gecikmis tesekkiiriimii kabul edin!”

Iste bu hadise, savasin insani boyutu bakimindan sadece kiigiik bir 6rnek teskil ediyor.

Simdi efendim, baslangigta da ifade ettigim gibi, savasin insani boyutu diyoruz ama, aslinda
savasin insanla ilgili olmayan boyutu yok. Savasin biitiin 6teki boyutlarinin ortasinda, temel
boyut, aslinda insan boyutudur. Ciinkii, savasa karar veren insan, savasa sebep olacak gerekceleri
meydana getiren insan...Ayni zamanda savas vasitalarini, araglarini yapan, imal eden de insan.
Bunlar kullanan ve tetigi ¢eken de insan. Ve merminin diistiigii yerde vurulan, parcalanan, 6len
de insan! Onun anasi, babasi, yakinlar1 yine insan. Savagin acisini ¢eken yine insan. Yani savas
dediginiz zaman basl bagina bir insan boyutu var ortada.
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SILAHLI CATISMA

Savas dedigimiz zaman neyi kast ediyoruz. Burada ben, savas lafin1 daha ¢ok ‘silahli ¢gatisma’
manasinda kullanacagim, konusmam boyunca. Fakat kavram olarak, savas dedigimiz zaman
sadece silahli ¢atismay1 kastetmis olmayiz. Savas genel manasiyla bunun ¢ok daha 6tesinde, ¢ok
daha genis boyutlar1 olan bir olay. Baris zamaninda da, yasantimizin devam ettigi normal
giinlerde de, bir yanda devam eden bir eylemin ismidir savas. Ekonomik, psikolojik, diplomatik
ve diger alanlarda devam eden eylemlerin toplam adidir. Ama biz burada tabii ki, silahl1
catismadan s6z ediyoruz.

Atatiirk, “Her tiirlii basarinin, her nevi kuvvetin, kudretin ger¢ek kaynaginin, milletin kendisinin
oldugu kanaatim tamdir” diyor. Bu su demektir: Bir milletin var olmasinda temel unsur, o milletin
insan unsurudur. Onun basarisinda da, basarisizliginda da, hepsinde bu insan unsuru rol oynar.
Atatiirk’lin bir diger tespiti de su: “Bir milletin rihu zapt olunmadikc¢a, o milletin azim ve iradesi,
kararlilig1, dayanikliligi kirilmadikca o millete hakim olmanin imkén1 yoktur!”

Goriiyoruz ki, savasta da asil hedef insandir. Insanin sadece bedeni degil tabii ki. Insanin akls,
diisiinme yetenegi.

Diger bir gercek ise su, savas sadece cephedeki askerle degil, ulusca ve biitiin ulusal gii¢
unsurlarryla yapilir. Insanin egitim seviyesinden, ruh yapisina; ulusal hedeflere inancindan,
kendini yonetenlere olan giiven derecesine kadar, akla gelebilecek her 6zellik de, ¢atismayz,
savasi ve onun sonuclarini etkiler.

Ancak, hangi nedenle olursa olsun, gerekgesi ne olursa olsun; savasin, silahli gatigmanin insanin
pozitif yanina hi¢ de uygun diisen bir olay olmadigin1 hepimiz biliyoruz. Insanim pozitif yani
dedigim durum su, hani insanin iyiliklerle dolu yan1 vardir ya, iste onu kastediyorum. Insan
karakterinin olumlu diisiinen, art1 yani. Iste savas, insanin bu miispet yani ile pek bagdasir bir
hadise degil. Ciinkii insanin bu yaninda sevgi vardir, saygi vardir; acima vardir, merhamet vardir,
insanlik vardir; kisaca giizel olan biitiin duygular vardir. Oysa savas hadisesinde biitiin bu iyi
yonlerin, art1 yonlerin, insani yonlerin, yine insan eliyle yok olma tehlikesi vardir. Dolayisiyla,
savas denilen olgu, insanin bu giizel taraflariyla yanyana duracak bir kavram degil.

Ote yandan, savas kavraminin orta yerindeki esas unsur, yine insan. Temas ettigim gibi, savasin
planlarini o yapar, karar1 o verir. Evet, savasin her tiirlii yikimini, acilarini ¢eken de insandir.
Bugiin Irak savasinda, bu insanlarin acilarini, oturdugumuz koltuklarda, ¢ok yakindan, televizyon
ekranindan izliyor, yiireklerimizde derinden hissediyoruz. Gergekten de evladi 6lmiis veya evi
yikilmis bir babanin; bagr1 yanik, kederli bir ananin agitini, duydugu acryi, biiyiik yiirek yanginini
seyrederken; yine diisen bombanin korkusuyla sapsar1 olmus bir yiizle bakan kiigiiciik bir kiz
cocugunun hayretler icindeki bakisini seyrederken ve nihayet, iilkeyi isgale gelen askerin tiifegini
dogrulttugu kiiciiciik cocugun goézlerindeki caresiz dehsetli korkuyu seyrederken; bir insan olarak
biz de 1stirap duymaktayiz. Bu felaketi, bu yogun duyguyu anlamak elbette kolay degil. Bu biiyiik
korkuyu anlamak, o acilari tam olarak hissedebilmek i¢in, onlarin yerinde olmak 1azim. Bizler de
savasg1 izlerken, ekranlarimizin baginda {iziiliiyor, act duyuyoruz ama, bu acty1 derinden
duyabilmek i¢in savasin icinde olmak gerekir. Yakindan yasamak gerekir. Iste savasin insana
yaptiklar1 bu.

ZORUNLU OLMADIKCA SAVAS CINAYETTIR
Hayatinin biiyiik bir kismin1 savas alanlarinda geg¢irmis biiylik komutan Gazi Mustafa Kemal
Atatiirk, “Hayati olmadik¢a savasin bir cinayet oldugunu” sdylemektedir. Bu savagin hayatiyetini
de bazi esaslara baglamis. Bu konuda diyor ki, “Ulusal bagimsizligin1 ve 6zglirliigiliniiz, ulusal
birliginiz ve vatan biitliinliigiiniiz tehlikeye dliismedik¢e yahut da bagka insanlarin karsilagabilecegi
daha biiyiik acilarin 6nlenmesi i¢in zorunlu olmadikga, savagsmak insanlik disidir. Cinayetle es
degerdedir!”
Benim de savas konusundaki anlayisim budur. Gergekten de, bu zorunluluklar olmadikga,
insanlarin 6liimiine yol agan savas bir cinayettir.
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Savasin insani boyutu, sayacagim bazi ilave nedenlerden dolayi lizerinde konusulmasi en zor olan
yon. Az evvel savagin acisini ¢ektigini belirttigim o insanlar, cocugunu askere gonderen anne,
kafalarina bombalar yagan, savas sehirlerindeki o insanlar...Biitiin bunlarin, savasin neden ¢iktig1
ve gerekgesi hakkinda dahi herhangi bir fikri yok. Bu garip kisiler, insanlarin durup dururken
neden birbirlerine savas agip, bombaladiginin farkinda bile degil. Ama gelin goriin ki, savasin tiim
yikimini, tiim acisini biitiin siddetiyle yasayan yine onlar.

Evet, anlattigimiz hadiseler oldukca dramatik. Bunu daha da dramatik hale sokmak istemiyorum.
Zaten bu dramui televizyon haberlerinde bir yoniiyle her giin yastyoruz.

Savasin dogrudan etkisinin yaninda, silahli ¢atisma sathasinin neden olabilecegi ekonomik ve
psikolojik yikim da var. Bu yikimin olumsuz etkileri de, daha genis halk kitleleri {izerinde, savas
sonrasinda da uzun sure etkili olmaktadir. Savasin insani boyutunun bir diger vechesi de budur.
Neticede savas sonrasinin psikolojik ve ekonomik sikintisini da yine insan ¢ekmektedir. Yani
savasin getirecegi ekonomik yikimlarin sonucuna ve acilarina katlanacak olan yine bizleriz, yine
insandir. Dolayisiyla savasin, savas sonrasi etkileri de yine insani boyut i¢inde yer almaktadir.
Netice gelip her yoniiyle insana dayaniyor.

Savasin sivil halk tizerindeki canli 6rnegini tiim ayrintilariyla zaten ekranlardan izliyoruz.
Yiiregimiz parcalanarak seyrettigimiz bu dramatik sahneler, savasin insan boyutunun sadece bir
yoniinii gosteriyor. Yavrusunun 6lii bedenini kucaginda tutan ananin duygularini bizlerin
yakindan, ayniyle hissetmemiz ¢ok zor. Onu yasamak gerekir.

SAVASI FIILEN YASAYANLAR

Savasin insani boyutunun bir diger yonii de, silahiyla savasi fiilen yasayanlarla ilgili olan yanu.
Buraya kadar savagin disinda olan, sivil halk dedigimiz kitlenin savastan etkilenmesi tizerinde
durduk. Bir de elinde silahiyla, veya kendisine teslim edilmis tanki ile, ugak savar nisancisiyla ya
da yaya, piyade asker olarak savasi fiilen yiiriiten insanlar s6z konusu. Savagin bunlar tizerindeki
etkisini de bilmek durumundayiz. Bir de bu insan agisindan savas degerlendirmesi yapmak lazim.
Ciinkii onlar da insan. Onlar da savastan etkilenen, savasin sikintisini yagayana insanlarin
cocuklari. Yasl bir babanin oglu, geng bir gelinin kocasi veya yeni dogmus bir bebegin babasi,
falan. Er’inden, baglarindaki en biiyiik komutanlar1 da buna dahil. Biitiin bunlar orada, savas
alaninda savasan kisiler olmanin yaninda, insani meziyetleriyle de oradalar. Yani, bir asker, nasil
olsa savasa gidiyorum diye acima duygusunu evde birakip, savas alanina gidemez. Duygularini
yaninda tagir. Bir asker, ben savasa gidiyorum diye sevgi, saygi, acitma duygusu, merhamet,
insanlik, hog gorii; kin, nefret, acimasizlik, tahammiil, tahammiilsiizliik gibi insani duygularini,
savas yerinde bunlar bana 1azim olmaz diyerek, bir pakete sarip anasina, babasina teslim edemez.
Yani savasan insanin da, biitiin art1 ve eksileriyle savas alaninda bulundugunu kabul temek
durumunday1z. Dolayisiyla bu haliyle savasa su ya da bu sekilde etki edecek veya savas ona etki
edecektir. Savag onu ya stiratle korkutup sindirecek, dolayisiyla savasta kendisinden beklenilen
gbrevi yapamayacak, mensubu oldugu birlik, mensubu oldugu kuvvet muhtemelen gérevini
basaramayacaktir. Aksi halde, hayir bunlardan etkilenmeyecek ve gorevini tam yapacak; onun
gibi askerlerden olusan birligi de, gérevini basarip, kendisinden beklenen hedefi basaracaktir.
Evet, burada, asker olarak savasi fiilen yiiriiten insanlarin da, hem savastan etkilenmesi; hem de
kendilerinin, egitimleri basta olmak iizere, diger olumlu ya da olumsuz nitelikleriyle, su ya da bu
sekilde etkileyecekleri gozden kagmamalidir.

Silah sistemleriniz, ne kadar geligmis bir teknoloji iiriinii olursa olsun, onu kullanan insanin
gereken zaman ve yerde bu silah1 uygun sekilde kullanmasi i¢in gerekli asgari becerileri ve
nitelikleri bir arada degilse, istenilen etkiyi saglayamazsiniz. Fakat bunun tersi miimkiindiir. Yani
daha eski ve ilkel silahlar, inan¢l, kararli, 1yi egitimli insanlarla; beklenenin tersine, daha etkili
kabul edilen modern sistemleri yenilgiye ugratabilirsiniz. Bunun 6rnekleri ¢oktur.
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SAVASIN, SAVASANA ETKISI

Ote yandan savasin, savasan insana dogrudan etkileri vardir. Bunlar yaralanma gibi, sakat kalma
gibi, ruhsal bozukluklara maruz kalma gibi, 6liim gibi durumlardir ve bunlar da savasin ‘insani
boyutu’ i¢inde yer alir.

Yine, savagin insani boyutu kapsaminda, savasan taraflarin uymalar1 gereken kurallardan s6z
edilebilir. Son yillarda, bu konularda, insan haklarina gosterilen hassasiyetlerin artmasina paralel
olarak, bununla ilgili uluslararas: diizenlemeler yapildi. Bu diizenlemeler dogrultusunda, savasta
esir diisenlere yapilacak ve yapilamayacak islemler belirlenmistir. Dolayisiyla, savasin o yoniinde
insani boyutun bazi veghelerine diizenlemeler getirilmistir. Ancak, buna ragmen uygulamalarda
gordiigiimiiz hadise sudur; giiclii olan kendi kurallarini arzu ettigi sekilde koyabilmekte ve
herkesin uluslararasi kurallara gerekli hassasiyeti gostermesini beklemek de miimkiin
olamamaktadir.

Insani boyut agisindan, savasin diger tiirlerinden, en az ‘silahl1 catisma’ kadar énemli ve etkili
oldugunu diisiindiiglim-bazilarin1 daha 6nce ifade etmistim. Bunlar politik miicadele, ekonomik
savas-buna savas diyebiliriz. Ciinkii hakikaten uluslararasinda kiyasiya bir miicadele siiriip
gitmektedir-Ote yanda psikolojik savas. Bu da yine, bir silahli ¢atisma s6z konusu olsun veya
olmasin, her zaman var olan, su anda da var olan ve devam etmekte olan bir savas tiirtidiir.

Tabii ki, ‘teror’ dedigimiz savas tiirlinii de, bunlarin igerisinde zikretmek zorundayiz.

Silahli ¢atisma disindaki, savas sekillerinin, savasin insan boyutuyla dogrudan ilgili ve o boyut
tizerinde dogrudan etkili olmak gibi bir nitelikleri var. Evet, bunlar daha ziyade, silahl1 ¢atismaya
gerek kalmadan, arzu edilen hedefleri ele ge¢irmek, rakibin savagma giiciinii azaltarak, silahli
catismanin basarisini ¢abuklastirip, kolaylastirmak amacina yoneliktir. Yani savag ilanina gerek
olmadan, daha 6nce de arz ettigim gibi, her donem ve ortamda, siirekli uygulanmaktadir.
Bunlardan ter6r, hepimizin biiyiik bir endiseyle izlemekte oldugu gibi, giiniimiiziin en tehlikeli ve
yaygin bir savas tarzi olma yolundadir. Teror orgiitlerinin son zamanlarda kazandig1 planlama
yetenegi, kullandiklari silah ve vasitalar ve uyguladiklar taktiklerle, sebep olduklar1 yikimlar
dikkate alindiginda, bu konudaki endiselerimizde hakli oldugumuz goriilmektedir.

Burada daha da kotii olan sey, terdr orgiitlerinin ve bunlarin militanlarinin kendilerini ahlaki ya da
uluslararasi hicbir kural ile bagli saymamalaridir. Bu gruplarin kitle imha silahlarini kullanacak
sistemleri elde etme ihtimali herhalde insanlarin tiiylerini diken diken etmeye yetecek bir
endisedir.

Internette okudugum bir bilgiye gore, Ingiliz hiikiimetinin 2001 yilinda kurdugu bir arastirma
grubunun yaptig1 calismada, 6niimiizdeki 20-30 y1l igersinde, 6zellikle terdr orgiitlerinin, uzaydan
kontrol edilebilir sistemler dahil, teknolojinin en son iiriinii sayilabilecek sistemlere sahip
olabilecekleri ve bunlar sayesinde diinyanin her yerinde terér meydana getirebilecekleri;
dolayistyla diinyamizin ¢ok daha tehlikeli bir doneme yaklasmakta oldugu ifade ediliyor. Umariz
ki, bu arastirma sonuglar1 dogru degildir. Umariz ki, bu 6ngoriiler ger¢eklesmez. Umariz ki,
devletler gerekli tedbirleri zamaninda alacak kadar akilli davranir. Teror odaklarina bu firsati, bu
imkan1 vermezler.

PSIKOLOJIK HARP DURUMU

Diger bir savas tiirii olarak saydigimiz psikolojik harp, insanlarin duygu, diisiince ve inanglarina
yoneltilen propaganda, aldatma ve beyin yikama gibi vasitalarla miicadele ¢esididir. Bunda
insanlarin dogrudan yaralanmasi, 6lmesi ve hemen hissedecegi acilar gekmesi s6z konusu degil.
Ancak, bireysel olarak bozacagi moral, yok edecegi kendine giiven duygusu ve sekteye ugratacagi
savasa devam azmi sebebiyle, ulusal direnme giiciinii yok ederek; diismanin bagarisina 6nemli
derecede katkida bulunan bir savas bi¢imidir.

Psikolojik savas yogun olarak yazili ve gorsel medyayi, dedikodu yayma metotlarini, buna
ilaveten 6zel olarak hazirlanmis bildirileri ve akla gelebilecek diger her tiirlii arac1 kullanir. Bu
psikolojik savasa karsi koymanin yolu da, yine ayn tiir vasitalar1 kullanarak, aksi yonde caba
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ylriitiilmesi, kendi insanimizin egitilmesi ve bunun yaninda dogru bilgilerle zamaninda ve stirekli
olarak bilgilendirilmesi ile miimkiindiir. Bu nokta, toplumlarin higbir donemde ihmal etmemesi
gereken hususlar olduguna inaniyor ve her firsatta bunu vurgulamaya ¢alistyorum. Ciink{i,
toplumumuzda, bu konuda izleyebildigim kadariyla zafiyetlerimiz var, diye diisiinliyorum.

[1k bakista, silahl1 catisma boyutundaki gibi 6liim ve yaralanma olmadig1 igin bircoklarinca fazla
onemsenmeyen ve hatta pek hissedilmeyen psikolojik harekat tiirii, gergekte dogrudan insanin
beynini, yiiregini ve duygularini hedef alir. Sonug olarak psikolojik savas, insanlarin yaralanacagi,
Olecegi ve benzer acilara katlanmak zorunda kalacagi; savasmadan, sartlar1 kabul etme
onursuzlugunu yasayabilecegi ortamlarin olusmasina sebep olan bir durumdur.

Ekonomik alanda yiiriitiilen savasin, diger bir deyimle ‘savagin ekonomik boyutunun’ iizerinde
durmayacagim. Clinkii biraz sonra muhterem konusmacilar o konuya ayrintili olarak temas
edecek.

Savasin diger bigimlerini uygulayabilmemiz i¢in, ekonomik boyutun ne kadar 6nemli oldugunu,
emekli bir asker ve bunun 6nemini hayati1 boyunca hissetmis biri olarak arz edebilirim. Gergekten,
eger ekonomik bakimdan yeterli giice sahip degilseniz, yeterli bir askeri giiciinii elinizde
bulundurmaniz ve onu devam ettirmeniz miimkiin degildir. Eger yeterli bir askeri giiciinii elinizde
bulunduramazsaniz, ¢evrenizdeki diisman gozlere ve kotii niyetlilere karsi yeterli caydiriciligi
saglayamazsiniz. Dolayisiyla, siirekli olarak bir istim iizerinde, siirekli olarak kendinizi bir¢ok
tehdit altinda hissederek, bu rahatsizlik i¢erisinde, bu tedirginlik altinda yasamak zorunda
kalirsiniz.

Savas, insan ve ekonomi iliskisinde diger bir konu da, savas ya da savasa hazir olmak i¢in yapilan
harcamalarin, gercekte insanlarin egitim ve refahi i¢in kullanilmasi gereken kaynaklardan
kesildigi gercegidir. Ustelik bu durum émiir boyu siirmektedir. Bir taraftan ekonominiz giiclii
olacak, kuvvetli bir savunma sisteminiz olacak. Ekonomik giiciiniiziin biiyiik bir kismin1 buna
aktaracaksimz. Ote yandan ise bu para halkinizin refahi igi yapilacak altyapilardan kisilacak.
Baska da ¢aresi yok. Ciinkii giiclii bir iilke olmak i¢in buna mecbursunuz. Dolayisiyla, burada bir
ikilem, bir ¢eligki var...

Eger bir {ilkenin gelismesini istemiyorsaniz, o lilkeyi ‘siirekli bir savas tehdidiyle yasatmanin
yolunu bulun’ yeter. Ciinkii bu savasa hazir olabilmek i¢in, o tehdide kars1 kendisini giivende
hissedebilmesi i¢in, parasini savunma alanlarina harcayacak; dolayisiyla iilkesinin kalkinmasi i¢in
yeterli kaynak ayirmaktan mahrum olacak ve bunu bir tiirlii gergeklestiremeyecek. Bu durum
saniyorum bizlere bir seyler hatirlatiyordur.

MEDYANIN SAVASTAKI ROLU

Son olarak, savasin insani boyutu konusunda medyanin roliine de kisaca temas etmek istiyorum.
[letisim alaninda dev gelismelerin yasandig1 giiniimiizde medya, insanlarin giinliik hayatinin
onemli bir parcasi haline gelmistir. Bugiin radyo ve televizyon yayinlarinin ulagsmadigi yerlesim
birimi hemen hemen hi¢ kalmamustir. Psikolojik harp kapsaminda insanlarin bilgilendirilmesi ve
belirli bir yonde bilinglendirilmelerinde medyanin ne kadar 6nemli bir rol oynadigini daha 6nce
ifade ettik. i¢inde bulundugumuz Irak savasinda da, gegmisten farkli olarak medyanin roliinii
gordiik. Onemli olan, ulusal medya kadar, iilkeyi ydnetenlerin de bunun énemini takdir ederek,
geregini yapmast; bu c¢ok etkili unsurdan tilkenin ¢ikarlari, ulusun giivenlik, refah ve gelismesine
katki saglayacak istikamette ondan yararlanabilmesidir. Burada, medya organlarini dogru
bilgilerle zamaninda bilgilendirmekten sorumlu devlet kurumlarinin da, konuyu cok iyi bilen, bu
alanda gerekli egitimi almis, tecriibe kazanmis, profesyonel kisilerin gérevlendirilmesinin
Onemini bir kere daha vurgulamak istiyorum.

Konusmami bitirmeden 6nce, savasin insani boyutu ile ilgili cok geng yasta bir gazetede
okudugum ve ¢ok etkilendigim bir animi1 daha sizlerle paylagsmak istiyorum. Hadise Canakkale’de
cereyan ediyor: Tahminim 1960’11 yillarin basi, ben Harp Okulu talebesiyim. Gazetenin ismini su
anda tam hatirlayamiyorum. Milliyet veya o giinlerde yayinlanip da, simdi yayinlanmayan baska
bir gazete olabilir. Anlatilan hadise su: Cogunuz hatirlamazsiniz ama o donemde Giires
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Federasyonumuzun Bagkan1 Vehbi Emre idi. O giinlerde onun sayesinde Tiirk giiresi biitlin
diinyada biiytlik basarilar kazaniyordu. 1950’lerde falan. Avustralya’nin Melborg sehrinde 1956
yilinda Olimpiyatlar yapildi. Vehbi Emre Giires takimini oraya gotiirmiis. Olay1 kendisi anlatiyor
ve soyle diyordu: “Giires takimimizla Melborg’a vardigimizda, bizi Olimpiyat gorevlilerinden
once Anzak kafilesi karsiladi. Anzaklar, malumlarimiz Canakkale’de Ingiltere bayrag: altinda,
Ingiliz ordusunun bir pargasi olarak savasan Avustralyali ve Yeni Zelandali askerlerin
gazilerinden olusan bir grup. Bunlar her sene Canakkale’ye gelerek burada bazi térenleri icra
eder, kendi geleneklerine gore dliilerini anarlar. Bu Anzaklar, giirescilerimizi biiyiik bir sevgi ve
ilgi ile karsilamis, evlerinde onlara yemek vermis. Tiirk insanina has, giizel bir insani boyut
oldugu icin heyecanla aktarmak istiyorum. Beni diyor, seref misafiri olarak masanin basina
oturttular. Yemegimizi yedik. Yemegin sonuna dogru salonun kapisi agildi ve igeriye iri-yar1, giir
sesli, burma biyikli, saglar1 beyazlagsmis bir adam girdi. Soyle bir etrafina baktiktan sonra benimle
g6z-goze geldi. Bana dogru yiiriidii, higbir sey soylemeden beni sevgi ile kucakladi ve bir
sandalye ¢ekip, yanima oturdu. Sonra da anlatmaya basladi, 17 yasinda beni askere aldilar ve
Canakkale’ye gonderdiler. Aksam saatlerinde, muharebelerin ¢ok siddetli ve siingii siingiiye
oldugu bir anda siperlerde Tiirklerle karsilikli savagmaktayiz. Bir anda nasil oldugunu
anlayamadim, siyah biyiklar1 olan iri-yar1 bir Tiirk askerinin slingiistinii gégstiimde hissettim.
Yakalanmistim, dua etmekten baska yapabilecegim hicbir sey yoktu. Gozlerimi kapattim, 6liim
korkusu igerisinde bildigim dualar1 hatirlamaya ¢alistim. Fakat aklima hic¢bir dua gelmedi. Bu
arada, Tiirk askerinin Tiirkce bir seyler bagirip sdylemekte oldugunu fark ettim. Gozlerimi
actigimda, eliyle arkamda bir yerleri gostermekte oldugunu fark ettim. Bagirarak konusmaya
devam ediyordu. Geri doniip korku ile baktigimda, 30-40 metre 6tedeki siperleri gordiim. Bana
oray1 isaret ediyordu. Kagmami istedigini anladim. Silahimi aldim, telagla toparlandim ve silahimi
alarak kagmaya bagladim. Ben kagarken, o arkamdan bagirmaya devam etti. Gidip sipere girdim.
Biraz sonra iyice karanlik ¢oktii ve ¢atigmalar durdu. Hemen boliigiin terclimanini buldum ve
Tiirk askerinin bagirarak sdylediklerini dilimin dondiigiince aktardim ve bu sdzlerin ne demek
oldugunu sdyledim. Terciiman sozleri ¢ozmekte epey zorlandi ama, nihayet anladiklarini bana
aktardi. Dedi ki, eger yanlis anlamadiysam, o Tiirk askeri sana sunu sdyliiyordu: ‘Bu er
meydaninda senin isin ne be ¢cocuk!” Iste savasin en giizel bir insani boyutu bu. Iste bir Tiirk
askerinin insanlhig1. Isteseydi onu dldiirebilirdi. Ama kagmasina yani yasamasina miisaade etti...
Evet, hi¢ olsun bugiinden sonra dogacak yavrular i¢in savassiz bir diinya dilegiyle, hepinizi
selamliyorum.”

KABUL EDIiLEBILIR BiR SAVAS DEGIL

Necmi Sadikoglu: “Savas denen dehsetli hadiseyi, ancak bir pasa bu kadar giizel anlatabilirdi.
Ciinkii, Omriiniin 40 senesini asker ocaginda gecirmis, tecriibeli bir kisi kendisi. Pagsamizin
anlattiklarindan hepimizin ¢ikarmasi gereken ders var. Once, gerekgesi ne olursa olsun savasin,
insanin pozitif yoniiyle bagdasmadig gercegi. Ikincisi ise Mustafa Kemal’in, “Hayati bir
mecburiyet olmadik¢a, savas bir cinayettir!” mealindeki s6zii. Bu s6z de bizler i¢in, biitiin
insanlik i¢in, savasan diinya i¢in ¢ok 6nemli. Yan1 bagimizda cereyan eden Irak savasini, Tiirk
insani i¢ine sindirememistir. Ciinkii hayati bir mecburiyet tagimryor, keyfi bir savas bu. Makul
gerekgesi yok. Giigliiniin, aklina estigi i¢in ya da o cografyada ¢ikar1 oldugu i¢in bir iilkeye savas
acmast s0z konusu. Hi¢bir yonden kabul edilebilir degil. Ne insani, ne de ahlaki gir dayanagi
olmayan bir savas. Umulur ki, insanlik bundan ders alir ve boyle keyfi savaslar olmaz.”

SAVASIN TEKNOLOJIK CEPHESI

Savunma Analisti Dr. Aydin Cetiner:

“Tiirk ordusunun degerli bir pasasi ile birlikte savas teknolojisi lizerine konusmak, benim igin
biiyiik bir mutluluk. Miisaade ederseniz, ben konusmami ‘Veyl magluplarin haline!’ diyerek

34



baslamak istiyorum. Sayin Pagsam savasin insani boyutu iizerinde durdu; biz de elimizden
geldigince teknolojik boyutunu dile getirecegiz.

Modern bir savagin nasil gerceklestigini anlatmadan 6nce, bu savasin nerde, hangi cografi
mekanda yapildigina dair bir plan tanimlamas1 yapmak 1dzim. Savasin yapildig1 bu tarihi arka
plana baktigimizda, Osmanli Devletinin piiriizsiiz, son derece rahat, birbirinden farkl kiiltiirleri
bir arada yasatarak, 500 y1l siireyle yonettigi bir cografyadan s6z edecegimizi gormekteyiz. Bu
cografyanin tamaminda bize ait bir kiiltliriin izlerinin bulundugunu hatirlamanizi rica edecegim.
Bilindigi iizere diinya gii¢ diinyasidir. Diin de dyleydi, bugiin de dyle, muhtemelen yarin da dyle
olacak. Osmanli Devleti giiciinii kaybedip, yerine Ortadogu’da Ingiliz ve Fransiz emperyalizmi
tarafindan suni sinirlarin, suni otoritelerin ikame edildigi bir diizen kurulmaya baslandiginda,
enteresan gelismeler olmustur.

Mesela Ortadogu’nun sekillenmesi 3 anlagma {izerine bina edilmistir. Birincisi, o0 zamanki Misir
Yiiksek Komiseri ile Osmanli’ya isyan eden Mekke Serifi Hiiseyin arasindaki yazigmalardir. Bu
yazigmalarin temeline dair bir vurgu yapmak istiyorum; Serif Hiiseyin, Arap Islam Hilafetini ele
gecirecek, Osmanli’y1 devirecek, otoritesini tesis edecek; ancak Arap Islam Hilafetini, Hiristiyan
iilke olarak Ingilizlere onaylattiracak. Konu, bu temel iizerinden ele alinirsa santyorum daha iyi
anlasilacak. ikincisi, emperyalistler bdlgedeki otoritelerini birbirleriyle de tescil etme ihtiyaci
hissetmektedir. Onu da, Mcmahon’la-Serif Hiiseyin arasinda yapilan anlagmayi takiben, Sykes ve
Pico arasindaki anlagsmalarla diizenlediler. Bugiinkii Ortadogu’yu iyi kavrayabilmek igin, ti¢lincii
sikka da temas etmek gerekir. Ugiinciisii, Lord Balfour’un Yahudilere Filistin’de bir yurt vaat
eden deklarasyonudur. Ciinkii, emperyalistler bolgede, daima sadik kalmak tizere s6z veren
Osmanli subaylariin tersine, kalmamak i¢in s6z vermisglerdi. Bolgenin sekillenmesi siirecinde,
simdiye kadar tutulmus tek bir delilleri yoktur. Bunlar1 vurguladiktan sonra, bugiin yasananlari
anlamanin kolaylasacagina inaniyorum.

Bizim boélgeye bakis agimiz yerli ve milli; bolgenin kiracisi gibi degil, mal sahibi gibi bir bakis
acist olmali.

‘TUFEK ICAT OLDU, MERTLIiK BOZULDU!"’

Modern savasa dair bir tanimlama yapabilmek i¢in, modern savasin gereklerini ortaya koymak
lazim. Para, uluslararasi politika ve askerd stratejinin iciceligi, iki onemli faktor olarak karsimiza
cikiyor. Savas iizerine goriisleriyle taninan bir general diyor ki, ‘Savas, uluslararasi politikanin
kan ve siddetle devam eden seklidir. Ge¢gmise baktigimiz zaman, insanlik tarihinin, ‘savaslar ve
savaglarin arasinda kalan uzun barig donemleri’ diye tanimlanamayacagini, savaslarla, baris
icerisinde gegen donemlerin, ‘savaga hazirlik icerisinde gecen donemler’ diye tanimlanmasinin
daha dogru olacagina inaniyorum.

Modern savas nasil yapilir?

Daha 6nce, soguk savas déneminde ¢ok kutuplu bir diinyada yastyorduk. Once bir belirsizlik
stirecine girildi. Sovyetler Birligi’nin, Amerika Birlesik Devletleri ile girdigi miicadeleyi
kaybetmesinin ardindan, ortaya bdyle yeni bir manzara ¢ikti. Cok kutuplu diinya dendi. Belirsizlik
dendi. Sonunda asimetrik savas noktasina kadar gelindi. Biitiin bunlar olurken, modern savasin
gerekleri asla ortadan kalkmadi. Basindan beri, yani ilk vurusmalardan, glinlimiize kadar,
gecmiste yasanan her tiirlii catisma ve gerginligin, bilinen tarihte diisiilen kayitlarina
baktigimizda; Osmanli Devleti kili¢, ok ve mizrakla yapilan savagma sekillerinin en 6nemli
uzmanliklarindan birini temsil etmektedir. Ok ve mizrakla yapilan vurusmalarda,

ordusunu en iyi yonlendirenler, bizim de mensubu bulunmakla seref duydugumuz Tiirklerdir.
Gegmiste bir Memluk savasg¢isinin, hasmina karsi savasirken, elindeki kiliciyla diigman saflarina
girip, 70-80 savas yaralisi veya savas dis1 asker birakarak geri donmesi normal karsilanirdi. Kilig,
ok ve mizrakla yapilan ¢arpigmalarin sonuncusu, Yavuz Sultan Selim’le, Tomanbay arasinda, yani
iki Tiirk hakani arasinda gegmistir. Yavuz Sultan Selim’le, Tomanbay kars1 karsiya geldiklerinde,
Tomanbay’1n acikl bir nutku vardir. Der ki Tomanbay; “Sizin ordunuzda gayri Miislimler var,
parali askerler var, her tiirli insan var. Daha 6nemlisi, her kim ateslerse ateslesin, bir¢ok
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savas¢imi bir defada oldiirecek tiifekleriniz var. Eger cesaretiniz varsa, birakin tiifeklerinizi,
yeniden savasalim. Bakin o zaman bizim askerlerimizin neler yapacagini goreceksiniz!” Yan bir
anlamda, ‘Tifek icat oldu, mertlik bozuldu!’

Maalesef artik tarih, atesli silahlarin devrini agmistir. Bu konusma acikli bir nutuk olmaktan 6teye
gecemez. Top ve barutla yapilan savaglarda Osmanli Devleti, hem yerlesik bir kiiltiir ve
medeniyet olugturmak bakimindan 6énemli bir mesafe kat ederken, medeniyet miiesseseleri
gelisirken; hem de, savasma sekillerinin ileri drneklerini vermistir. Onlarin devri de, ikinci Viyana
Kusatmasi ile kapanmustir. Clinkii bir 6nceki yiizyilda diinya tizerinde var olan yegane rakipleri
olan Habsburg hanedan1 17 bin top dokmiisken, Osmanli Imparatorlugu o yiizyilda sadece 6 bin
top dokmiistiir. Yani bu miicadelenin yiizyil daha devam etmeyecegi belliydi. Tatar Giray Han,
Halenberg’te otagini1 kuran Merzifonlu Kara Mustafa Pasa’y1 satmadi aslinda. Ciinkii, Tatar Giray
Han, kilig, ok ve mizrakla yapilan savagma tekniginin temsilcisiydi. Viyana’nin iyi korunmadigini
biliyordu. Saldiralim, vuralim, sehri alalim, diisiincesindeydi. Elimizde tutar miyiz, tutmaz miyiz,
onu diisiinecek halde degildi. Onun savas anlayis1 boyleydi ama, Merzifonlu Kara Mustafa Pagsa,
Osmanli Devletinin ihtisamini temsil ediyordu; o yiizden sehrin anahtarlarinin kendisine
getirilmesini bekliyordu. 250 kilo da kahve vardi yaninda. Béylece Viyanalilar kahve igmeyi
ogrendiler.

MODERN SAVAS SEKILLERI

Buradan, modern savas tekniklerine gelirsek. Modern savas tekniklerinden bahsetmek igin,
bunlari saglayabilecek imkan ve kaynaklara kim sahip, ona bakmak gerekir. Bunu tek bir 6rnekte
ele alabiliriz: Amerika Birlesik Devletleri Silahli Kuvvetleri. ABD Silahli Kuvvetleri 1yi isleyen
ekonomisi ve var olan kaynaklarinin giicliyle, savas yapma 6rneklerinin en ileri drneklerini,
istenilen siirede devam ettirebilecek gii¢ ve yetenege sahiptir.

Afganistan’da baslayan bir siire¢ var. Son siireci degerlendirecek olursak, Amerika Birlesik
Devletleri, Vietnam harbinden beri, iistiin ates giiciinii ve Amerikan hava-kara doktrininin geregi
olan modern muharebe usullerini en iyi uygulayan iilke olarak, belli bir degisiklik ve gelisme
kaydetmistir.

Vietnam savasinda yanilmiyorsam yaklasik 66 bin Amerikan askeri 61dii. Ancak daha sonra takip
eden yillarda meydana gelen ¢atisma ve gerginliklerde Amerika Birlesik Devletleri gelistirdigi
teknolojilerle hem Sovyetler Birligi’ni devam eden miicadelede geride birakti, hem de onlar1
teknolojik olarak geriletirken, 6n plana ¢ikacak ciddi bir basar1 elde ettiler. Bu ¢ok basit bir
teknoloji gibi goriilebilir. Oncelikle modern savasta iki dnemli faktdr 6n plandadir. Bunlardan
birincisi uydu ve bilgisayarlardir. 1990’da yasanan Korfez Harbinde bolgede yer alan uydularin
yanisira 300 bin bilgisayar kullanildi. Bilgisayarlardan gelen biitiin datalar birlestirilerek, Amerika
Birlesik Devletleri bir operasyon yapti.

Bu arada, Amerikan teknolojisi konusunda da birkag¢ sey soylemek gerekir. Birincisi soguk savas
doneminde basit bir sey yaptilar. Bir savas u¢agina baktiginiz zaman daima aerodinamik imal
edildigini goriirsiinliz. Yani ucak yuvarlak hatlara sahiptir. Dolayisiyla boyle yuvarlak hatlara
sahip ucak havada ucarken, yerdeki radardan kendisine gelen paslar1 yuvarlak hatlara sahip
oldugu i¢in, hangi noktadan gelirse gelsin, 90 derecelik bir agiyla geri gonderir. Amerika Birlesik
Devletleri 6nce bunu degistirdi. Son donemde iirettigi milyar dolarlik ugaklara bakin, ecis-biicis
seyler. Kafamizdaki imaja ters bir durum. Ciinkii diiz hatlara sahip ugaklar yapmaya basladilar.
Boylece radar fals1 geldiginde baska bir noktaya yonleniyor, buna stealth teknolojisi deniyor. Bir
zaman da boya lrettiler. Gelen radar falsini lizerinde emiyor, geri gondermiyor. Stealth
teknolojisinin anlam1 neydi, Sovyet kiiresel radarlarinin, yani global savunma aginin, yaklasik 50
yillik gayri safi milli hasilanin tamaminin harcanmasina ragmen, karsilanamayacak bir maliyete
degistirilmesi gerekiyordu. Bu, Sovyetler Birligi’nin karsilamayacagi bir maliyetti. Bir de basit
teknoloji tirettiler, bugiin de kullantyorlar. Malum Cruise teknolojisi. Cruise fiizesi yaklasik 600
bin dolar maliyetli, 1200-1300 kilometre menzile sahip bir fiize. Esprisi nedir yliksek infilakli bir
harp bagligina sahiptir. Denizalti ¢ikisli ve su listii satihlarindan atilabilen veya stratejik

36



bombardiman ugaklarindan atilabilin bir fiizedir. Atildig1 zaman ¢ok basit bir sey yapar, uydu
baglantilidir; iizerinde bir ¢ivi kamerasi vardir, {izerinde gps cihazi, yani global pozisyon
belirleme sistemine sahiptir. Bununla nokta atis1 yapilir. Bir iilkeye, bir bolgeye, bir sehre veya
belli bir adrese vurur. Ana esprisi budur.

Mesela trident deniz altis1 800 milyon pargadan iiretilmistir. Bu 800 milyon parca birbiriyle
uyumlu diizenlenmis ve planlanmistir. Bu denizalti ne yapar? 24 tane tomahawk cruise filizesini
diinyanin herhangi bir noktasindan atar ve gelismis radarlarla tesbit edilememekle oviiniir. Ayni
zamanda yas1 hepimizden biiylik olan B 52 Strato Fortress stratejik bombardiman ugaklar1 havada
yakit ikmali yapabilme yetenekleriyle, havada istenilen surede kalabilmektedir. Zaten menzili son
derece uzundur, s6zii edilen fiizelerden bol miktarda tasimaktadir. Bunlarin farkli sistemleri, ayni
zamanda elektro optik sistemlerin gelismesiyle, Ah 64 Aphace helikopterleri ki bana gore bugiin
eskimis bir teknolojidir. Fakat 24 saat muharebe yapabilme yetenegine sahiptir. Yani glindiiz
oldugu gibi, gece de hedefe atis yapma imkanina sahiptir. Ayn1 zamanda bu sayede, diisman
uyurken sortie yapma imkanina sahipsiniz. Hele biitiin bunlar1 destekleyecek altyapiya sahipseniz,
Amerika’nin modern muharebe ustillerine dair bir fikir edinmis olursunuz.

Bu sistemin isleyen diger yan1 da, Saym Pagsamiz ifade ettiler; medya igsbasindadir.

Oncelikle giiniimiiz demokrasilerinde, bu ‘demokrasi’ kavrami bana gore sadece bir kelimeden
ibarettir. Eger demokrasinin ideal sartlarindan s6z edeceksek, ¢ok farkli seyler konugsmamiz lazim.
Bana gore demokrasi antikite Yunanistan’inda kaldi. Kiigiik site devletleri vardi, herkes elini
kaldirtyordu, insanlar da goriiyordu. Isi saymak miimkiindii. Simdi demokrasilerde araci
kuruluglar var, dogrudan demokrasi yok artik. O araci kuruluslar da, giinimiizde medya
kuruluslaridir. Insanlarin kanaatlerini sekillendirmekte, ydnlendirmekte ve Adeta maniple
etmektedir. Bu konuda da son derece basarilidir. O yiizden, ABD El Cezire’yi bile bombalamak
zorunda kaliyor. Dogru haber ulastiran kaynaklar1 kurutup, kendini hakli ¢ikarmak i¢in. Clinkii El
Cezire, CNN’e bir rakip.

ABD NE YAPMAK ISTiYOR?

Simdi modern muharebe usullerine medyay1 da ilave ettikten sonra, baska bir boyuta dikkat
¢cekmek istiyorum. Bugiin Amerika Birlesik Devletleri Irak’ta bir savas yiirlitiiyor. Savasin kirli
boyutlari tizerinde duruldu. Ama bunun bir de bundan sonraki asamasi iizerinde duralim. Amerika
Birlesik Devletleri ne yapmak istiyor? Bana gore ABD bu yoreye petrol i¢in gitmedi.

Cok onemli biiylime potansiyeline sahip olan Cin, her ne kadar ¢ok geri teknolojiye sahip bir
ordusu varsa da, engellenmesi gerekiyor. Asya Pasifik kusaginda, Japonya’nin siirekli ticaret
fazlas1 ve biiylime potansiyeli sebebiyle durdurulmasi gerekir. Her ne kadar soguk savasi
kaybetmis olsa da, Amerika Birlesik Devletleri karsisinda giiciinii yeniden kazanmak i¢in ugrasan
Rusya’nin durdurulmasi gerekiyor. Daha da 6nemlisi Avrupa Birligi, Atlantik 6tesi baglarini
koparmaya calismaktadir. Icerisinde bulundugumuz 21.yiizy1lda ABD’nin 6niine basat bir giic
olarak dikilme gayretleri i¢erisindedir. Bunlarin basinda da, Almanya ve Fransa gelmektedir.
Bunlarin, Amerika’nin rakibi olarak diinya sahnesine ¢ikmasini engellemenin bir yolunu bulmak
gerekir. Iste Amerikan biiyiik stratejisi ve Amerikan siyasi strateji uzmanlari, 21.yilizy1li garanti
altina almanin yolu olarak, bu miidahaleyi éngérdiiler ve bir On Asya blogu olusturdular. Ayni
zamanda bunun bir de yan {iriinii var. Bana gore son derece stratejik d0neme haiz. Kuruldugu 1948
yilindan beri iizerindeki giivenlik tehdit algilamasini atamayan Israil’in rahatlatilabilmesinin bir
yolu da, Amerikan politikalarina itiraz eden, benim itirazc1 Kuzey Ortadogu iilkeleri diye
adlandirdigim, Iran, Irak ve Suriye’nin hizaya getirilmesi gerekmektedir. Eger bu yapilirsa, o
zaman ortaya, burada o zaman Kiirt olgusuna da dikkat edelim liitfen, lizerinde risk barindiran
bizim hinterlantimizda, bizim i¢in de son derece olumsuz gelismeler anlamina gelen bagimsiz bir
Kiirt devleti olusturulmasi gergeklestirilirse, Ortadogu’da Arap olmayan {igiincii bir devlet ortaya
¢ikacak. Amerika’nin burada muradi nedir? Ciinkii Israil bir stratejik dayanak noktasi olarak ele
alimmaktadir. Bu stratejik dayanak noktasinin asker iliskiler boyutundan ¢ikartilip, ekonomik ve
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siyasi iligkiler boyutuna tasinabilmesinin ¢ok 6énemli bir yolu vardir. Bu, Amerika Birlesik
Devletleri’ni rahatlatabilecek bir argiiman olarak goriilmektedir.

ASYA BLOGU’NA IHTIYAC VAR

Modern muhabereye iliskin birkag¢ sey daha sdylemek istiyorum. Olanca teknolojisiyle, size karsi
olaganiistii giicle yiiklenen, sizden ¢ok daha biiyiik bir gili¢le miicadele ediyorsaniz; o zaman iki
seye ihtiyaciniz vardir, birisi buraya, ikincisi miimkiin oldugunca ilkel hareket etmeye. Modern
muharebe usullerinin ¢gok dnemli gerekliliklerinden biri ekonomik boyutudur. S6zlerimi
tamamlarken, bu konuda konusacaklar olacaktir. Ben buna dair sunu séylemek istiyorum,
Amerika Birlesik Devletleri petrol konusunda, Ortadogu bdlgesine asir1 bagimli degil. Ancak
piyasa yapiciligi bakimindan bu bolge dnemlidir. Amerika Birlesik Devletleri kendi i¢ durumunda
anormal bir ticaret acig1 ile hareket ediyor. 5.2 oraninda ticaret agig1 var. Yiizde 4 ticaret agig1
olanin krize girecegi belirtiliyor. Oyleyse ABD neden krize girmiyor? Amerika Birlesik
Devletleri gercekten ekonomik, siyasi ve askeri bakimdan stiper gii¢ oldugu ve piyasalar1 kendi
elinde bulundurdugu i¢in, ekonomik krize girmiyor. Eger Amerikalilar tarafindan bu durumun
21.yiizyi1lda da devam etmesi murat ediliyorsa, Asya bloguna da ihtiyag¢ var. Ciinkii bu enerji
alanlarini ve enerji nakil yollarin, On Asya blogu ile kontrol edilmesi gerekiyor. Bunu
uydulariizla yaparsiniz, bunu modern muharebe usulleriyle degisik zamanlarda, degisik yerlere
miidahale ederek yaparsiniz. Ama ben de bir 6rnekle tamamlayayim, 1982 Liibnan harbinde
enteresan bir gelisme yasandi. 1982°de iki 6nemli hadise var. Birincisi, Amerika Birlesik
Devletleri Meksika korfezinden donanimli zirhlisini kaldirdi; 40 kisilik toplartyla Liibnan
daglarinda direnmeye ¢alisan milisleri bombaladi. insanlarin {izerlerine ates yagdirdi. Veli
Canbolat diye bir adam vardi, hatirlarsiniz. Burada ABD derlenip, toparlanip bolgeden kagmak
zorunda kaldi. Ciinkii, savasin boyutlar1 degismisti. Savas vardi ve bir geng kiz patlayict yiiklii bir
kamyonla Amerikan karargahina girdi. Amerika Birlesik Devletleri, Vietnam harbinden beri bir
seferde kaybettigi en fazla sayida askeri, 286 askeri kaybetti ve bunun tizerine topunu, tiifegini
toplayip gitmek zorunda kaldi. Amerikan ¢ocuklar1 6lmeye baslayinca, Amerika da harbi
kaybediyor. Konusma firsat1 verdiginiz icin ¢ok tesekkiir ediyorum.

SAVASIN EKONOMIK BOYUTU

Ekonomist Meliksah Utku:

Sayin Baskan, degerli konusmacilar ve misafirler, iyi aksamlar diliyorum. Simdi tabii, savagin
insani ve teknolojik yoniine kiyasla, ekonomik yonii cok daha duragan ve heyecansiz olacaktir.
Fakat isadamlarin1 da bu yonii ilgilendiriyor. Savasin etkilerini li¢ asag1, bes yukari ilk celsede
gormiis olduk. Bilindigi iizere savas Oncesinde 3 ayri senaryo hazirlanmisti. Savas ¢iktigina gore,
savasin olmamasi yolundaki senaryoyu ge¢iyoruz. Bunlar i¢inde iyimser olan senaryo, savasin
birkag hafta icerisinde bitecegi, askeri harekatin kisa samanda tamamlanacagi, bolgede kisa
zamanda istikrar saglanacagi, yeni bir rejimin kolaylikla kurulacagy; iki taraftan da asgari
seviyede zayiat olacagi; petrol rezervleri ile kuyularin ve dagitim sebekelerinin fazla bir zarar
gormeyecegi, OPEC’in savastan Once, petrol talebinin artmasi héalinde tiretim kapasitelerini
artirarak, ihtiyaci karsilayacagi yolunda verdigi s6zii tutacagi iizerine olusturulan bir senaryo
vardi. Bu senaryoya gore, savas ¢ok kisa siirecek ve piyasalar bundan pek etkilenmeyecek; kiiciik
bir soktan sonra her sey normale donecek. Petrol fiyatlari, ki piyasalarin en ¢ok ilgilendigi konu
bu idi, askeri harekatin basladig ilk ay, varil basina 36 dolara kadar ¢ikacagi, ondan sonraki
aylarda ise giderek diisecegi one siiriilityordu. OPEC’in iiretimine devam etmesinin yaninda, bu
arada Irak’1n alt yapisinin tamamlanip, petrol {iretiminin devreye sokulmasi da, senaryoya dahildi.
Daha kotiimser bir bagka senaryoya gore ise, askeri harekat hizli bitse bile, terorist eylemler,
gerilla savasi, lilke icerisindeki farkli gruplarin birbiriyle catismasi, bir i¢ savas ihtimali; bolgede
vuki bulacak bir istikrarsizligin diger iilkelere de sigramasi, Arap iilkelerinin tepkilerinin yavas
yavas olusmasi sonucu ve neticede OPEC’in verdigi sdzili tutmamasi sonucu zayiatlarin fazla
olmasi ihtimalleri hesaba katiliyordu. Buna gore, petrol 42 dolarlara kadar ¢ikacak, ilk 6 ayda
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Irak’1n petrol liretiminin aksayacagi i¢in, bugiinkii 20-25 dolarlik fiyata geri dénmesi y1l sonunu
bulur, deniliyordu.

KOTUMSER BIR SENARYO

Kurgulanan en kétiimser senaryoya gére, Irak ¢ok ciddi bir rakip olarak ortaya ¢ikar; Israil’e
birkag fiize gonderilir veya Israil’e kars: terdrist saldirilar diizenlenir ve Israil savasin igine gekilir.
Boylece ¢ok ciddi bir gerginlik ortami bas gdsterir; bu durumda OPEC, birakin soziinii tutmayi,
petrolii savas i¢in tehdit unsuru olarak kullanmaya baslar; boylece gelismis iilkeler petrol
rezervlerini piyasaya sokmak zorunda kalir; fakat talebi diisiirmek icin, bu da yeterli olmaz. O
yiizden petrol fiyatlar1 ¢cok asir1 derecede 80 dolara kadar yiikselir. Bu durum, 2004’e kadar
gittikge azalan bir siddette devam eder, iddias1 vardi. Simdi, koalisyon askerleri Bagdat’a girdi.
Beklenen direnis gosterilmedi. Harekat biiyiik 6l¢iide tamamlanmis gibi. Buradan hareketle, hangi
senaryonun sonucu tahmin ettigini ve bundan sonra ne olacaklar bahsine gegmeden 6nce; kisaca
bu savagin ¢iktig1 ortama ve iktisat literatiiriinde savasla alakali ne tiir calismalarin yapildigina
deginmek istiyorum.

Iktisatgilar savasa karsi eskiden beri ilgi duymaktadir. Iktisattaki gelismeler, her zaman dis soklar
ve On goriilemeyen soklardir. Bunlar iktisatgilart ¢ok ugrastirmistir. O yiizden bu tiir soklarin
etkisinin neler olacagi konusunda devamli ¢aligmalar yapilir. Ancak savas tabii ki, diger soklar
gibi degil. Savasin, Pagamizin da ifade ettigi gibi bir insani boyutu var. Goriillemeyen ¢ok fazla
belirsizlik, bilinemeyen var. Dolayisiyla, savasi iktisadi modellere sokmak ¢ok+ zordur. Yine de
cok eski zamanlardan beri, savas oncesinde savasin maliyeti, iktisadi etkileri devamli
tartisilmigtir. Amerikan i¢ savasi 6ncesi, Abraham Linkoln’lin Hazine Bakani, savasin Kuzey
tarafina maliyeti konusunda tahmini bir rakam vermis. Dolarin o zamanki alim giiciiyle 240
milyon dolarlik bir maliyet ¢ikarmis. Bu rakam o zamanki Amerikan GSYH’ nin ylizde 7’sine
tekabiil ediyordu. Ancak i¢ savasin maliyeti Kuzeye 3, 2 milyar dolara mal olmus. Yani tahmin
edilen rakamin 13 katina ¢ikmis. Tabii Giineyin zarar1 ¢ok daha fazla. Ciinkii orda, ciddi bir yikim
s06z konusu olmus. Fabrikalar yikiliyor, insan giicii biiylik dl¢lide zarar goriiyor. Bu ylizden
Giineydeki tahribat ancak 100 yilda telafi edilebiliyor.

Keza, en biiyiik iktisat¢ilardan sayilan Keynes de, Birinci Diinya Savasi dncesinde yaptigi
tahminlerde, ne Almanya’nin yasayacagi ciddi enflasyonu goérebilmis, ne de biiyiik buhrani.
Ekonominin daha bir oturdugu, bilimsellestigi modern zamanlara gecersek, Vietnam savas i¢in 6n
goriilen maliyet basta 10 milyar dolarmis. Ancak, Amerika,Vietnam’dan ¢ekilmek zorunda
kaldig1 zaman, bu rakam o zamanin parasiyla 110 ila 150 milyar dolara yiikselmis.

SAVASLARIN EKONOMIK MALIYETI

Diger bazi savaslarda da, durum su. Amerika, Birinci Diinya Savasi’na bir y1l katilms, direkt
maliyeti 191 milyar dolar. ikinci Diinya Savasi’na 4 y1l katilmus, 2.9 trilyon dolar maliyeti olmus.
Kore savasina 3 yil katilmig, 336 milyar dolarlik bir maliyeti olmus. Vietnam’da 8 y1l savagmus,
maliyeti 495 milyar dolar. Bir yillik Korfez Krizi sirasinda ise 76 milyar dolar harcamasi olmus.
Bunlar direkt askeri harcamalardan kaynaklanan maliyetlerdir.

Buradan gérmekteyiz ki, modern savaslarin maliyetleri daha az degil. Savasin boyutu, cografi
alan1 genisledik¢e ve zamani uzadik¢a maliyetler de hizla artmaktadir.

Iktisatcilarin, teorik olarak savasa yaklasimlari iizeninde de durmak istiyorum. Bu konuda en ciddi
calismalar Diinya Bankasi’nda yapilmis. Malumunuz, Diinya Bankasi1 6zellikle az gelismis
tilkelerdeki iktisat politikalarini takip ettiginden; bu minvalde siyaset ve ekonomi, savas ve
ekonomi arasindaki iligkileri yakindan takip etmektedir. Yine Diinya Bankasi tarafindan yapilan
bir ¢aligmaya gore, savasin oldugu lilkelerin disindaki diger komsu iilkeler de, ¢ok ciddi Ol¢iide
tahribat gérmektedir. Keza, bu tilkelerle ticari iligkileri olan diger iilkeler de savastan ¢ok ciddi
Olciide zarar gormektedir. Diinya Bankasi s6z konusu ¢alismasinda, komsu tilkelerin de savas
yliziinden mali destege ihtiyact oldugunu belirtmekte. Bu bakimdan Tiirkiye, Irak kriziyle irtibatl
olarak, Diinya Bankasi’nin teorik destegini almis sayilir.
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Yine buna benzer bir ¢alisma da, savagin ekonomi iizerindeki etkilerini 5 kisma ayiriyor. Bunlarin
ilki, savasin ekonominin iiretim kapasitesine getirdigi yikim. Bundan kast edilen fabrikalarin,
barajlarin yikimi1 oldugu gibi, is giicii de isin i¢ine dahil olmaktadir. Cilinkii insanlar 6liiyor veya
yaralaniyor; biiyiik dl¢iide zarar goriiyor savas sirasinda. Ikinci olarak da, bozulma etkisi. Savas
ilke icinde iktisadi faaliyetlerin asgari maliyetlerle gerceklesmesini saglayan idari yapi, kurumlar,
yol, telefon, bankacilik gibi yapilarin zarar gormesi, faaliyetlerini ve etkinligini azaltmasindan
dolay1 ¢ok ciddi bir bunalima dogru siiriikleniyor. Tabii bu yapilarin ve kurumlarin zarar gérmesi,
iktisadi faaliyetlerin miibadele (degis-tokus) degisim ve risk maliyetlerini artirmaktadir.

Ucgiincii unsur olarak, ikAme etkisi. Ulkenin mevcut ve zarar gérmemis kaynaklar1 tabii iktisadi
faaliyetlerden savasin finansmanina ve savas i¢i liretime yonelmekte. Savas ici tiretim sarlari
itibariyle hi¢bir zaman piyasalarin rekabeti i¢indeki diger ekonomik aktiviteler gibi etkin degil.
Bu yiizden ciddi bir kaynak israfina yol agmaktadir.

Dérdiincii etki ise, insanlarin daha az tasarruf etmeleri mevzuu. iktisat kuraminda soyle bir sey
vardir; insanlar gelirleri dl¢iisiinde harcama yaparlar. Bu uzun bir tartigmadir. Gelirlerin nasil
oldugu konusunda ortada bir tartisma var. Eger insanlar, gelirlerindeki artiglar1 veya azalmalari
daimi olarak algilarlarsa, daim1 olarak algilanan rakamlardan dogrudan tasarrufa yoneliyor. Buna
karsilik, gecici gelir artigina yol aciyor. Gegici gelir artislart, sézgelimi bir kerelik zam veya bir
piyasanin bozulmadan dolayi, sizin gelirinizdeki bir bozulma. Bu ise direkt tasarrufa yonelik.
Haliyle savas ortaminda iktisadi durum kétiilestigi zaman, herkesin geliri otomatikman
diismektedir. Fakat insanlar bunu geg¢ici bir donem olarak algiladiklari i¢in, gelirlerini devam
ettirme mantigindan hareket ederek, tasarruflarini azaltmaya basliyorlar. Tasarrufun azalmasi
demek, insanlarin daha az yatirim yapmasi anlamina geldigi i¢in, dogrudan, yatirima ayrilan
fonlarin azalmasi anlamina geliyor.

SERVETIN YURTDISINA KACISI
Son olarak da, servetin kagisinin etkisi. Gerek, iilkeye yatirim yapmis olan yabanci sermaye,
gerekse yurt igindeki tasarruf sahipleri tasarruflarini savasin tesiriyle yurt disina kagirirlar. Savas
sonrasinda ortaya ¢ikan baris ortaminda, ilk 4 kategorideki maliyetler ekonomi politikalar ile
telafi edilebilir, fakat servetin yurt disina kagisi telafi edilmesi zor bir durumdur. Tekrar yurda
dénmesi ¢ok uzun bir siire alir. Baska bir ¢alisma da, savasin en ¢ok etkiledigi sektdrlerin baginda
imalat sanayiinin, ulagtirmanin ve bankacilik sektoriiniin geldigi belirtiliyor. Buna karsilik temel
ihtiyaca yonelik sektorler, yani gida, tarim, ilag, serum gibi sektdrler, savas ortaminda eskisinden
daha faal hale geliyor. Daha hareketleniyor. Ozetle, yatirim ve tiiketim azaliyor, bu da hem carf,
hem de gelecekteki iiretimin, rahatin azalmas1 anlamina geliyor.
Iktisatcilar, savasin uzun vadedeki etkisi konusunda birbirinden ayrilmaktadir. Bilinmektedir ki,
savas sonrasinda baris, ¢ok ciddi bir yeniden yapilanma, yeniden iiretim olacagi i¢in, ¢cok hizli bir
biliylimenin ger¢eklesecegi var sayilir. Fakat yapilan arastirmalar, bunun ancak savas 6ncesinde
ciddi bir bunalimin oldugu ve savasin uzun zaman siirdiigii durumlarda olabilecegini ortaya
koyuyor.
Yani sozgelimi, Irak savasindan sonraki bir yapilanmada, Irak ¢ok hizli bir sekilde biiyiiyebilir.
Fakat iktisadi olarak daha zay1f bir iilkede ¢ok kisa siireli bir istikrarsizlik tam tersine iilke
biiylimesini ¢cok ciddi bigimde azaltic1 neticelere yol agar.
Enteresan oldugu i¢in, baska tip bir ¢aligmadan da s6z edeyim. Bu ¢alismalarin hepsi daha ziyade
savasin ekonomi lizerindeki etkilerini ele almaktadir. Bunu tam tersi yoniinde bazi arastirmalari
ele alan galismalar da var. Yani, iktisadi istikrarsizligin ve daralmanin, savasa yol acip
acmayacagini arastiran ¢calismalar. Bu arastirmalarin enteresan sonuglar1 var. Demokratik
olmayan veya daha az demokratik olan iilkelerde, iktisadi bunalimlarin i¢ savaslara veya
catismalara sebep oldugu gozlenmekte. Buna karsilik, demokratik ve gelismis tlilkelerde ise
iktisad1l daralmanin daha ziyade dis savaglara sebep oldugu goriilmektedir. Amerika 6rnegi var.
Amerika’da ne zaman bir Bagkan yeniden secilmek isterse, iktisadi olarak orta ve uzun vadede bir
gelisme goriilmezse, durum kotiiye gitmekte ise, Amerikan dig iliskileri bozulmustur. Mutlaka bir
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yerlerde savas tehdidi vardir ve mutlaka bir yerde savas ¢ikmustir. Iktisat¢ilar bunu, segmen
kitlesinin ilgisini bagka yone ¢ekme ve sucluyu disarida arama olarak gostermektedir. Bu da farkli
bir durum.

SAVAS ONCESi DONEM

Bu teorilere bir gz attiktan sonra, simdi de savas 6ncesi doneme bakalim. 2002 yil1 tiim diinyada
1999’dan bu yana yasanan, hatta eski Asya Krizini de hesaba katarsak, bir genel yavaslamanin
kismen agildig1 bir y1l olmustur. Cok fazla olmasa da, hafif biiyiimenin gozlendigi bir y1l
olmustur. Buna ragmen, basta Amerika olmak {izere, bir¢ok iilke kriz tehdidinden kurtulabilmis
degil. Keza, bugiin diinyanin iktisadi ve siyasi olarak bir numarasi olan Amerika, bir miiddettir
sorumluluklarinin altindan kalkamadiginin sinyallerini vermektedir. Avrupa Birligi’nin siyasi ve
iktisadi olarak gii¢cleniyor olmasi, Euronun Avrupa’da ve tiim diinyada yavas yavas tutunmaya
baslamasi, petrol {ireticisi lilkelerin bir kisminin ve piyasalarin Dolar yerine, Euroya ge¢mesi,
Amerika’nin mevcut durumunu daha da zorlastirmaktadir. Bugiin diinyanin para birimi olan
Dolar, Amerika matbaalarinda basilmaktadir. Bu bakimdan, Aydin beyin sdyledigi gibi, dis acik,
dolar dis agigidir. Yani bir sekilde ABD’nin maniple edebilecegi bir dis agiktir. Tiirkiye’de aym
oranda bir dis acik, siiphe yok ki ¢ok daha biiyiik krizlere sebep olacaktir. Ciinkii, Tiirkiye nin
dolar basma yetkisi yok. Diinyadaki biitiin piyasalar halihazirda dolarla iglemektedir. Dolarin
etkisinin giderek azalmasi ve Euro gibi bir para biriminin ortaya ¢ikmasi, dolar1 ve Amerika’nin
mevcut iktisadi durumunu ¢ok ciddi bir sekilde tehdit etmektedir.

Savasg, tiim diinyanin en temel ihtiyaglarindan biri olan petroliin kontroliinii Amerika’nin elinde
toplamasina sebep olacaktir. Petrol de, dolarla alinip satildig1 6l¢iide, diger piyasalarda temel para
birimi olma 6zelligini devam ettirecektir. Ote yandan yukarida da bahsedildigi gibi, Amerikan
iktisadi ¢ézlimlerinin disartya yansimasidir.

SAVAS VE PETROL FAKTORU

Bir de, petrole bakarsak, son 20 yilda 6zellikle 1sinma ve enerji, elektrik iiretimi i¢in daha az
kullanilir haldedir. Sadece bu duruma bakarak yorum yapan baz iktisatgilar, artik ekonomilerin
eskisi kadar petrole bagimli olmadiklarini ileri siirmektedir. Ancak ulagtirma ve petro-kimya
sektorlerinde petrole bagimlilik artan 6lgekler sebebiyle, cok daha fazla artmistir. Hakikaten de
petroliin talep elastikiyeti azalmis gdziikmektedir. Yani petrol fiyatlarindaki soklar ekonomileri
hala ciddi anlamda etkileyebilmektedir. Yukarida da degindigimiz gibi, buna ragmen OPEC’in
tam kapasiteyle petrol lirettigi soylenemez. Cok ciddi bir iiretim eksigi var. OPEC’in 2002 yilinda
savas oncesinde siirdiirdiigii politika, liretimi talebin birazcik altinda tutarak, fiyati belli bir limitin
altina diistirmemekti. Aradaki fark, gelismis iilkelerdeki rezervlerden karsilaniyordu. Buna
karsilik OPEC, savas sirasinda ¢ikabilecek arz ve talep sokuna karsi iiretim kapasitesini artirma
vaadinde bulunmustu.

Irak petrolleri hakkinda da bazi1 seyler sdylemek 1azim. Irak petrolii biitiin diinya rezervlerinin
yiizde 10’unu olusturmaktadir. Isin daha da ilginci, yiizeye yakinligi, rekoltesi agisindan ¢ikarma
ve isleme maliyetleri en ucuz olan petroller arasinda yer almaktadir.

Bu bakimdan, Irak petrolleri kullanilmamis rezerv olarak ve maliyeti agisindan oldukea ilgi ¢ceken,
herkesin tizerinde durdugu kaynaklardan biridir. Simdi, bugiin gelinen noktada Bagdat diistii. Su
anda bolgede ¢ok ciddi derecede bir istikrarsizlik goziikkmiiyor. Ger¢i, Amerika tarafindan yavas
yavas Suriye, Iran ve Kore’ye teklifler yapilmaya baslandiysa da, bunun ne sekil alacag: heniiz
bilinmiyor. Bugiine kadarki Amerikan stratejisi vur-kag¢ seklinde oldugu i¢in ve burada ne kadar
kalacagini bilemedigimizden dolayi, zaman icerisinde olusacak tepkileri, yani Irak’taki i¢ savasi,
kars1 terdrist hareketleri falan su anda goremiyoruz. Nasil neticelenecegini bilemiyoruz. Bunlarin
olmayacagini var sayarak, bugiin itibariyle iyimser senaryonun devrede oldugunu sdyleyebiliriz.
Savas basladiginda, Nisan teslimi petrol varil basina 36 dolard1, bugiin ise 28 dolara diismiis
vaziyette. Bunlar, bugiinii degil, gelecege ait piyasalarin durumunu yansitmasi agisindan
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enteresan. Bunun diginda borsalara ve diger uluslararasi para piyasalarina bakiyoruz ve savasa
kars1 olan ilginin giderek azaldigini gériiyoruz.

CIDDI BiR KRiZ CIKMADI

Simdi Tiirkiye olarak oniimiizdeki giinlerde, aylarda bizi neler bekliyor meselesine gelirsek,
diinyadaki genel konjonktiir ¢cercevesinde basglangicta tahmin ettigimiz 6l¢lide ciddi bir kriz
ctkmamustir. Ne dolar 2000’ler seviyesine ¢ikmistir, ne de piyasalar ciddi bir etkilenme
gdstermistir. Oniimiizdeki giinlerde bu gériintii degisebilir mi, elbette degisebilir. Cok ani
catismalar, ¢ok ani istikrarsizliklar bir seyleri degistirebilir. Fakat, genelde piyasalarin Irak
savasina ilgisi giderek azalmaya baslamistir. Bunun sebebi de sudur, diinya ¢ok ciddi bir
degisimin esiginde. Piyasalarin yasadig istikrarsizliklar ve dengesizlikler biiytik dl¢iide bu
degisimin bir neticesi. Bu degisim, iletisim teknolojisinin alt yapisindaki degisimdir. Bilindigi gibi
bir bilisim devriminden s6z edilmektedir. Uzun vadede piyasalar1 ve diinya ekonomilerini
etkileyecek olan, buradaki degisimlere paralel olarak, ekonomiler etkilenecektir. Tabii ki, savas
bittikten sonra ortaya baska maliyetler de ¢ikacak. Irak’in yeniden yapilandirilmasi, gerekli olan
insani yardim falan gibi. Bu maliyetleri kimin karsilayacagi belli degil. Birinci Korfez krizinde,
harekata Birlesmis Milletler onay verdigi i¢in, Japonya ve Avustralya da iclerinde olmak iizere,
petrol lireticisi Arap iilkeleri, savasin maliyetine ¢ok ciddi 6l¢iilerde destek olmuslardi. Ancak bu
savasa, BM onay1 olmadigindan dolay1, o giin yardim yapan iilkelerin hig biri boyle bir yardima
sicak bakmamaktadir. Japonya, birinci savasta oldugu gibi bir insani yardim yapma imkénlarinin
olamayacagini belirtti. Bu sebeple, savasin maliyeti biiyiik 6l¢iide Amerika Birlesik Devletleri ile
Ingiltere’nin iizerine kalacaktir. Tabii bu maliyetin ne kadarim petrol iireten iilkelerden, ne
kadarini oradan ¢ikaracagi petroliin satigindan elde eder, bunu su anda bilemiyoruz. Ama kisa
vadede bu savasin maliyeti Amerika’da dogrudan biiyiik dl¢iide hissedilecektir. Sdyleyeceklerim
bundan ibaret. Hepinize tesekkiir ediyorum.

SORU-CEVAP

Irak neden bu kadar ¢cabuk teslim oldu? Ne oldu o bildigimiz kocaman Irak ordusu? 3 bin-5
bin tanktan soz ediliyordu. En az bes yiiz, altiyiiz ucak var diyorlardi. Nasil birden bire yok oldu
bunca Irak giicii?

Halit Edip Bager: Evet sozii edilen bu Irak ordusunun ne oldugu meghul. Bunlarin bir kismi imha
edildi. Bir kismi Dicle nehrinin dogusunda, Dicle nehriyle Iran arasinda, Bagdat’in dogusunda ve
Kuzeydogusunda bir y1ginagin oldugundan s6z ediliyor. Belki dniimiizdeki glinlerde buralarda
daha yogun ¢atigmalarin meydana gelecegi tahmin edilebilir.

Acik soyleyeyim ki, ben bir asker olarak da, bu durumu tahmin edemedim. Hatta ilk giinlerde,
Basra korfezinde, Giineyde gosterilen mukavemetten Amerika’nin ve Ingiltere’nin, Irak’1 gok
yanlig degerlendirmis olduklarini, ¢ok kiiglimsediklerini ve bunun i¢in de, gereginden fazla bedel
Odeyeceklerini tahmin etmistim. Miiteakip giinlerde gelisen hadiseler gosterdi ki, bu tahminim
maalesef dogru ¢ikmadi. Boylesine savunma yapmadan, boylesine higbir gayret ve ceht
gostermeden, iilkenin teslim edilmesi; cok daha agir sartlarda, “Kurtulus Miicadelesi” vermis,
vatanini kahramanca savunmus bir ulusun ferdi olarak, bu teslimiyet bana biraz garip ve agir
geliyor. Boyle olmamaliydi diyoruz. Nitekim Oyle ya da boyle oras1 da bir ulustur, bir devlettir.
Ulkeyi isgal icin gelen yabancilara bu kadar kolay teslim olmamalrydilar. Ya da eger bastan
teslim bayragini ¢cekmeye hazir idiyseler, bunu sdylemeli ve bu kadar kan doékiilmesini
onlemeliydiler. Bastan kafa tutup, direnip, sonra hemen teslim olmak garip, anlagilmaz bir durum.
Savasmadan ortadan kaybolduklari i¢in, yakin komsular1 olarak bizler de bunu pek
hazmedemiyoruz.

SAVASTA INSAN UNSURU ONEMLI
Efendim neden bdyle oldu? Ortada biiyiik bir teknoloji istiinliigii olsa da, hadise sadece teknoloji
hadisesi degil. Tekrar ediyorum, savasta insan unsuru ¢ok 6nemli. Tabii ki, savast yoneten insan
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unsuru hepsinden daha énemlidir. Eger lider, baskomutan ger¢ekten lider vasiflarina sahip biri ise,
ona bagli kuvvetler tilkelerini kolay kolay bagskalarina teslim edip ¢ekilmezler. Dolayisiyla bu
sunu gosteriyor ki, Saddam bir lider degil, sadece bir sarlatandi.

Kuzey Irak’ta bizim ¢ikarimiz nedir?

Edip Bager: Kuzey Irak’ta elbette ki Tiirkiye’nin ¢ok dnemli ¢ikarlar1 var. Irak’ta bildiginiz gibi
bir Tiirk yapilanmas1 (Kerkiik Tiirkmenleri) mevcut. Bunlar aci hatiralar yasasa da, eskiden beri
tizerinde durduklar, yiireklerinde yasattiklari bir emel var: Bagimsiz bir Tiirk devleti kurmak. Ne
var ki, orada bagimsiz bir Tiirk devleti kurulmasi, Tiirkiye i¢in uygun degil. Cilink{i, ileride
Tiirkiye’nin toprak biitiinliigiinii tehdit edecek bir durumu, daha sekillenmis bir hale getirir.
Tiirkiye yan1 basinda boyle bir durumun vaki olmasini arzu etmemektedir. Bu tutum gayet
dogaldir. Onun i¢in orada bdyle bir durum meydana gelmemesi i¢in, elinden geleni yapmak
zorundadir. Elinden ne gelir diye sorulursa, Tiirkiye’yi yoneten kadrolarin bunu ¢ok iyi diisiiniip
kararlarin1 ona gore vermesi lazim. Muhtemel gelismelere gore belirlenecek hareket tarzlarinin
simdiden hazirlanmas1 gerekirdi bana gore. Yoksa, “Yumurta kapiya dayandiktan sonra telasa
kapilmak” ise yaramaz. Tiirkiye gibi bir iilke, ¢evresinde olabilecek hadiseleri ve onlara karsi
alacag tavri ¢ok onceden belirlemis olmali; bunlarin gerektirdigi 6n hazirliklar1 yapmali. Bu
hazirliklar politik olur, diplomatik olur, ekonomik olur, psikolojik olur falan. Olaylar sizi
hazirliksiz yakaladiginda biiytik 6l¢iide yanlis kararlar verme, yanlis adimlar atmaya namzetsiniz
demektir. Insallah bdyle kotii durumlara diismeyiz.

Tiirk Silahli Kuvvetlerinin mevcut biitcesi sizce yeterli mi?

Edip Bager: Tabii ki, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin biit¢esinin yeterli oldugunu séylemek miimkiin
degil. Ciinkii mevcut ihtiyaclar karsisinda bu biitge yeterlidir demek dogru olmaz. TSK’nin
modernlesme konusunda ¢ok dnemli projeleri var. Bunlari gerc¢eklestirebilmek i¢in, mevcut olan
biit¢enin ¢ok daha dtesinde biitcelere ihtiyaci var; en azindan ben bunu biliyorum. Esasinda gonil
ister ki, ekonomik imkanlar yeterli olsun ve bu imkanlar silahli kuvvetlere saglansin. Cok daha
modern sistemlerle son derece siiratle donanip, caydirici bir hale gelsin.

Ortada baz1 diisiinceler var. Tabii ben silahl1 kuvvetler adina konugma konumunda degilim. Artik
emekliyim. Sizler gibi silahli kuvvetlerin diginda olan bir vatandagim. Ben sadece kendi
degerlendirmemi arz ediyorum. Sakin, Tiirk Silahl1 Kuvvetleri adina konustugum diisiiniilmesin.
Bazilar1 demektedir ki, efendim silahli kuvvetlere bu kadar masraf etmeye ne liizum var falan
gibi. Oysa, silahli kuvvetlerinize gerektigi kadar masrafi yapip, silahli kuvvetlerinizi modernize
etmezseniz; gergekten vatan savunmasini basarabilecek yeteneklere sahip bir diizeyde muhafaza
etmezseniz, silahli kuvvetlerinizin caydiricilik 6zelligini koruyamazsiniz. Dolayisiyla, iilkenize
yonelik bazi saldirilari, tecaviizleri fiili olarak goriirsiintiz. Oysa silahli kuvvetlerin daha giicli,
daha modern hale gelmesinin amaci caydiricilik niteliginin daha da ileriye gotiiriilmesidir. Tabii
ki, eger Tiirkiye iizerinde emelleri olanlar varsa eger, onlar1 da bu fikirden caydirmak temel
gayedir.
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“Iletisim Caginda Insanin Yalnizligi

UTESAV’1n 20 Mayis 2004’te diizenledigi, “Iletisim Caginda Insamin Yalnizhigr ve Yalnizlasan
Insamin I¢ Siginagi” konulu panelde konusan Prof. Dr. Edibe Sozen, geleneksel hayattan kopan
nesillerin giderek yalnizlagtigina dikkat ¢ekerken, gazeteci-yazar Nevval Sevindi ise yalmzlik
hissinden kurtulmak i¢in kendi i¢imize, kendi kiiltiir kdklerimize donmemiz gerektigini sdyledi.
Oturum Bagskam Israfil Kuralay: Uluslararas1 Teknolojik Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Vakfi
(UTESAV)’1n diizenledigi “Iletisim Caginda Insanin Yalnizlig1” paneline hos geldiniz. Bugiin bu
toplantida sizlere iki degerli insan hitap edecek ve goriislerini bildirecek. Bu iki konugsmacidan
biri, Istanbul Universitesi Iletisim Fakiiltesi Uyelerinden Prof. Dr. Edibe S6zen hanim, digeri ise
gazeteci-yazar Nevval Sevindi. Bu iki degerli ismin ortak 6zelligi, iletisimlerinin gercekten yiiksek
olmast; toplumun her kesimi tarafindan ilgi gérmeleri ve degisik ortamlarda ikisinin de bulunmus
olmasidir.

Bu nedenle, bir iletisim paneli i¢in isimlerin isabetli se¢ildigini diisiiniiyorum. Cidden ¢ok ilging
ve manidar bir konu. Iletisim, iletisim diyoruz ama, bu ¢agi insan1 daha bir yalniz ve i¢ine kapali
gibi duruyor. Eksik olan, eksik giden bir seyler var ki, boyle bir baslikla panel diistiniilmiis.

Bu panelde, iletisim konusunu ve iletisim igerisindeki insanin pozisyonunu degerlendirecegiz.
Ben de bu vesileyle, iletisim konusunda birka¢ s6z etmek istiyorum. Yasadigimiz ¢ag, sozde
iletisim ¢ag1, enformasyon c¢agi, bilgi cag1 gibi sifatlarla adlandiriliyor. Iletisim kelimesi de
gergekten dillerde ¢ok fazla dolasiyor. Insanlarin iletisim kurmasindan, kuramamasindan
yakinmalar oluyor. Ne var ki, iletisim ¢aginin ne oldugunu ¢ok fazla anlamig ve algilamis degiliz.
Her giin milyonlarca enformasyonla, liizumlu-liizumsuz bilgiyle kars1 karsiya kaliyoruz ve bu
enformasyon ¢oklugu karsisinda, ne yapacagimiza dair tavrimizi belirlemede zorluk ¢ekiyoruz.
Bu enformasyonlarin hangisinin dogru, hangisinin yanlis oldugunu ve bizi ne kadar ilgilendirdigi
konusunda da kuskularimiz, endiselerimiz, tereddiitlerimiz var. Gergek su ki, hem yiiz yiize
iletisimimizde problemler var, hem de kitle iletisimi ile ilgili meselelerimiz var.

Kitle iletisim araclar1 hizla gelisirken, aile i¢i iletisim, yiiz ylize iletisim ve insanlar arasi
iletisimde sorunlar bag gostermeye basladi. Bir yoniiyle, teknolojinin gelismesi iletisimin
hizlanmasina, enformasyonun hizlanarak doniismesine vesile olurken; diger taraftan insanlar arasi
iletisimin kopmasina, aile i¢i iletisimin kopmasina sebep oldu. Bugiinkii toplantida, uzmanlar bu
konulara deginerek, problemin nereden kaynaklandigina dair bizlere bilgi verecek. Simdiden iyi
bir konusma olacagina inantyorum.

ILETiSIM CAGINDA INSAN YALNIZ MI?

Bu arada sayin konugmacilardan dinlemek istedigimiz bir tahlil de, gercekten bugiin iletisim,
insanlar1 yalnizliga itiyor mu? Yani panelin basgligindaki tesbit dogru mu, iletisim ¢aginda insan
yalniz m1? Yani paradoks gibi, ¢eliskili gibi duran iki durum s6z konusu. Hem iletisim ¢agindan
s0z ediyoruz, hem de insanin yalnizligindan. Ama bu ¢oklu enformasyon bombardimani altinda
insan bazen kendini yalniz hissedebiliyor, kendi kisiligini bulmada ve i¢ huzura ermede
problemler yasayabiliyor. Halbuki bizim kiiltiiriimiiz so6zIi kiiltiire, sifahi kiiltiire dayanan bir
gelenekten geliyor. Bizim kiiltlirlimiizde s6ziin biiyiik ehemmiyeti var. Sohbet halkalari, hasbihal
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meclisleri bunun 6rnekleridir. Kahvehane toplantilari, dost meclisleri bu kiiltliriin yansimalaridir.
Hatta geleneksel egitim metodumuzda da, yiiz yiize, bire bir egitim modeli s6z konusu. Hocanin
dizinin dibinde sifahi olarak egitim gorerek bilgimizi tamamliyoruz. Icazet aliyoruz.

Ne yazik ki, son yillarda iletisimdeki hizl1 doniisiim ve buna bagli olarak kitle iletisim
araclarindaki hizli gelisme miinasebetiyle, bir internet hadisesiyle karsi karsiya kaliyoruz. Bu bize
ne getiriyor veya bizden neyi alip gotiiriiyor, bunu muhasebesini ve tahlilini iyi yapmak gerekir.
Hizli ¢ag, eski gelenekleri yok ederken, ne yazik ki yeni bir gelenek olusturmaya da imkan
vermiyor. Acaba bu yeni iletisim toplumu veya enformasyon toplumu nasil sekillenecek? Bu
parcalanmisligin insanlar iizerindeki etkisi, sosyallesmemiz tizerindeki etkileri neler olacak?
Bunlar, lizerinde ciddiyetle durulmasi gereken hayati sorular.

Iste, bir taraftan hizl bir iletisim ve ulasim ag1 icerisinde bulunuyoruz. Kentlesmenin getirdigi
sorunlar var; hizli trafik akis1 var falan var. Bu sebeple bir¢ok seyi derinlemesine anlamaya ve
algilamaya zamanimiz olmuyor. Evlerimize ¢ok gec saatlerde gidiyoruz. Esimizle, ¢ocuklarimizla
cok az bir arada kalabiliyoruz; onlarla yeterince iletisim i¢cersinde bulunamiyoruz. Biitlin bu
saydigimiz problemleri siraladigimizda gergekten de, ‘iletisim ¢aginda, iletisimsizlik
icersindeyiz!” Simdi, sozili Prof. Dr. Edibe Sozen’e veriyorum...

Nesiller Gittikge Yalnizlasiyor

Prof. Dr. Edibe Sozen: Tesekkiirler. Hepinize iyi aksamlar diliyorum. Israfil Bey de bir iletisimci
oldugu i¢in, sdzii vermede epey gecikti. Once sunu belirteyim ki, Olcay Yazic1 Bey bu konuyu
teklif ettiginde, dogrusu Olcay beyin sordugu “Iletisim Caginda Insanin Yalnizligr!” sorusunun
cevabinin bende olup olmadigini diisiindiim. Clinkii, Olcay Yazict beyin bu derin tesbiti, aslinda
felsefi bir sorundu. Daha derinlere inmek gerekiyordu. Ciinkii eminim ki o, tefekkiiri bir bakis
acisiyla bu konu basligini segmistir. Ne var ki, basta Olcay Beyi hayal kirikligina ugratmak
istemem ama, ¢linkii ben ¢ok daha is diinyasindan secilmis 6rnekler iizerinden yalnizligi
anlatacagim, ama yine de kendimi zorladim. Bu yalnizlik meselesini kendimce 6nce felsefi yont
ile anlatmaya ¢alisacagim. Sonra da, kusaklar aras1 yalnizligin, ¢alisan insanlar ve i diinyasi
acisindan yalnizligin ne oldugunu, kimler arasinda meydana geldigini anlatacagim. Kimlerin
yalmizlik yagamakta oldugunu, birtakim istatistiki veriler ¢ergevesinde vermeye calisacagim.

YALNIZLIGIN iLK TANIMI

Yalnizlik denilince, benim aklima ilkokuldan beri hep su gelir, 6§retmenler cokg¢a lizerinde durur
kelimenin. Kelime, “yalniz” m1 yazilmali, “yanliz” m1? Bizler bu konuda sorunluyuz ne yazik ki.
Cocuk iiniversiteye gelir, ama kelimeyi hala dogru yazamaz; “yanliz” seklinde yazar. “Yalmz” ve
“Yanliz” arasinda problemli olan bir toplumun, yalnizlik problemini de asabilecegini
diisiiniiyorum. Biz yalnizliga pek asina bir toplum degiliz. Israfil beyin soyledigi gibi, bizler sozlii
kiiltiirii olan bir toplumun insanlariy1z. S6zlIi kiiltiirii zengin olan bir kiiltiirlin varisgileriyiz. Bu
miinasebetle, bizim i¢in yalmizlik, sozli kiiltiiriin bir sekilde ¢6ziilmesiyle gelisebilecek bir siireg.
Bu, bizim toplumumuz i¢in yalnizlik olayinin bir yani.

Bir de, belki sifilik cercevesinde yalnizligi ele almak 1azim. Yunus Emre’nin ve diger tasavvuf
sairlerinin siirlerine baktigimizda, orada yalmzliga, gariplige bir methiye vardir. Istenmeyen bir
durum olarak degil, istenilen, hoslanilan bir hal olarak ifade edilir. Yani su anki kurallara bagl
olmayan, bu anki diinya diizeninden memnun olmayan; yalnizlig1 bu ideal dogrultusunda
benimsemis olanlar vardir. Ki onlar ayr1 bir kategori. Bu diinyada “gurbette” olmak, yasadigi
yerde gurbette olmak...Bugiinkii deyimiyle siirgiinde olmak. insan kendi iilkesinde de, baska bir
tilkede de, yasayabilir bunu. Buradaki olus, yalnizligin dini anlamda ¢ok daha farkli bir boyutu.
Mevlevilik veya genel manada sifilik acisindan, bir kul i¢in, Yaratan’ina uzak olmak, bir sila
icerisinde olmak; buradaki yalnizlik, “garip” olma 6zelliginden farkli bir yalmzliktir.
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SEKULER BIiLIiM ACISINDAN

Dogrusu ben biraz daha sekiiler bir bilimciyim. Bu sekiiler (1adini) bilimler ¢ergevesinde
yalmzlig ele alirsam; “Iletisim caginda yalmzlik olur mu?” diye soruldugunda, bal gibi olur
diyoruz. Ciinkii, iletisim ¢ag1, aslinda insanlar aras1 iletisimin bittigi bir noktada, azaldig1 bir
cagda ortaya ¢ikan bir problem. Batida, {inlii Alman filozofu Habermas, ¢ok giizel bir iletisim
tarifinde bulunur. Der ki, “Batida iletisim problemi, aslinda insanlar arasi iletisimin ortadan
kalkmasiyla bagladi.” Yani, insanlarin birbiriyle iletisim kuramadig1 andan itibaren; iletigim, bir
bilim olarak ortaya ¢ikti. Peki bu iletisim problemi nasil ¢oziilecek? Bu iletisim probleminin
¢oOziilmesi tipkt sunun gibidir, nasil ki depresif karaktere sahip ya da ruhsal dengesi bozulmus bir
sahsiyet psikiyatr gidip medet umuyor; hastalifina care artyor ve hasta gercekten iyilesme egilimi
gosteriyor ise, bu yolla bir basar1 saglanabiliyorsa; Bati toplumunun iletisim problemi de bdyle bir
seydir. Yani psikiyatr ile hastas1 arasindaki iliski gibi. Eger ylizde yiiz bir iyilesme, yiizde yiiz bir
anlagma varsa, Bat1 toplumu iletisim kopuklugunu ancak bdylece ¢cozebilir. Yani onii pek agik
olmayan, pek de iyimser olarak bakamayacagimiz bir iletisim problemini, Bat1 yasadigt igin,
biitiin ilim adamlar iletisim meselesi iizerinde yogunlasmaya baslad. Iletisimi kisiler arasinda
tartistilar, demokrasi ile tartistilar, felsefeyle tartistilar, dinle tartigtilar...Insanligin, o kaybettigi
iletisimi bir sekilde arama yollar1 gelistirdiler. Bir kere iletisimin en biiyiik kaybi, insanin
modernlesme ve sekiilerlesme (diinyevilesme/dinden uzaklagsma) konusunda verdigi ¢aba, bir nevi
insanin Tanr1’dan kopusuyla baslayan bir ¢aba. Yani, insanin o kutsal alemden kopusu, insanin
s6zden kopusu; soziin, kelamin dogrulugundan kopusu ile, Batida iletisim problemi basliyor.
[letisimle, insanin yalnizlig1 arasinda Batida boyle bir felsefi yan var. Bunu da bilmeliyiz.
[letisim ve insanin yalnizligii bazi filozoflar, Yunan filozoflari, insanin dogadan (tabiattan)
kopusuna baglar. Modern filozoflar da, insanin Tanr1’dan, yani ilahi diizenden kopup, daha
modern bir diinyay1 benimsemesiyle ortaya ¢ikar. Bu, insanin bir nevi kétii kaderi. Insanlar bu
noktada ne yazik ki, kendilerini kotii bir kadere teslim etmisler ve maalesef, Bati toplumu i¢in
bunun bir daha geri doniisii de yok.

TiCARILESTIRILMIS YALNIZLIK

Simdi biraz olay1 daha giindelik hayatin akisi i¢inde ele alalim. Ciinkii diger alanlar gercekten bizi
cok agabilecek felsefl alanlar. Onun i¢in, Tiirkiye genelinde yalnizlik meselesinin nasil ele
alindigini degerlendirmek istiyorum. Tiirkiye, 20 yildir, yani 1980’lerden bu yana baktigimizda,
sunu goriiyoruz ki, li¢ tema iizerinden biiylik satiglar gerg¢eklestirilmektedir. Bunlar son yillarda
cok yayginlasti. Mesela bunlardan biri “yalnizlik.” 2003 yilinda yayinlanan bir kitap var; adi “Bu
Iste Bir Yalnizlik Var” Yok satan romanlar arasinda yer aliyor, Santyorum 7 veya 8. bask1
yapmis. Bunun yaninda, “aldatma” konusu ¢ok yayginlasti. Ahmet Altan’n “aldatma” lizerine bir
romant yine ¢ok satanlar arasinda zikrediliyor. Bunlarin icerisinde “ask™ da var. Bunlar, son
zamanlarda popiiler kavramlar haline geldi. Yani bana gore 3 kavram: Yalnizlik, Aldatma ve
Ask...0ylesine popiilerlesti ki. Ne o s6ziinii ettigimiz “garibin” yalnizli§ina benziyor bu yalnizlik;
ne de “Bir dost bulamadim, giin aksam oldu!” diyen hiiziinlii yalmizliga. Buradaki yalnizlik,
maalesef ticarilestirilmis yalnizlik. Aslinda, Tiirkiye’nin yalnizligi, daha ¢ok bu her seyin
poplilerlestirilmesiyle alakali bir yalnizlik. Birinci problem bu.

Ote yandan, Tiirk edebiyatina baktigimizda yine bir “yalmzlik” temasi ¢ikar karsimiza. Mesela,
Peyami Safa’nin “Yalniziz” isimli roman1 var. Ahmet Hagim’de yalnizlik temasi sik sik islenir.
Orhan Veli’de, Behget Necatigil’de, belki biraz Sezai Karakog’ta yalnizlik siirleri var. Edip
Cansever’de ve Ismet Ozel’de de yalnizlik temalarinin islendigini, bir nevi var olus meselesiyle
iligkilendirildigini goriirtiz.

YALNIZLIGIN SOSYAL ANALIZi
Yapilan bazi1 ampirik (tecriibeye dayali) calismalar s6z konusu. Biraz da bunlara bakmak
istiyorum. Mesela 1990 yilinda yapilmis bir calisma var. Amerika’da yapilan ve 75 ili kapsayan
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bir ¢calisma. Sorulan bazi sorular var; fakat bunlardan bana en ¢arpici gelen, ‘yalnizlik hissinin
hangi hallerde arttig1, hangi hallerde azaldig1’ yolundaki soru. Bir sosyolog yapmis aragtirmayi.
Diyor ki, Tiirk¢e’de karsilig1 var mi1, boyle sdylenebilir mi bilmiyorum ama, “gazap iginde
Tanrtya inananlar” (korku ve endiseden kaynaklanan bir inanma sekli) diye bir tanim. Bunlarda
yalnizlik hissinin ¢ok daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmis. Oysa diyor arastirmaci, daha disa agik,
daha insanlara yardim etme duygusuyla, Tanriya inananlarda, yalnizlik hissi daha az goriiliiyor.
Yani, Tanriya korkarak inananlarla, Tanriy1 severek ona inananlar arasinda yalnizlik hissi
bakimindan farkliklar var. Tanriy1, kendi disinda biiytik bir otorite gibi gorenlerde, yalnizlik hissi
daha derin. Oysa Tanriya, insanlarla birlikte sevgi ile bakanlarda, yalnizlik hissi daha azaliyor.
Tabii ki, bu konuda yeterli bir arastirma yok. Daha ¢ok dar alanlarla ilgili ¢alismalar yapiliyor.
Onlar da, davranis analizleri. i¢ki ienlerle ilgili arastirmalar, uyusturucu kullananlarla ilgili
arastirmalar, depresyona girmis kisilerle ilgili ¢aligmalar falan var. Fakat sosyal alanda
“yalnizligin” arastirildig1 analizleri bulmak ¢ok zor. Ama bir takim yalnizlik kriterleri var. Bu
kriterlerin sosyal anlamda ben ¢ok is gordiigiinii diisiiniiyorum. Mesela insanlarin kendilerini
sistem karsisinda giicsiiz hissetmeleri, diger insanlarin karsisinda gii¢siiz hissetmeleri halinde,
yalmizlik duygusu meydana geliyor. Bu bence ¢cok dnemli, ¢iinkii giiclerin egemen oldugu bir
diinyada, gii¢ alanlarinin gatistig1 bir diinyada, insanlarin giigsiizlestirilmesi ve gercekten
kendilerini giigsiiz hissetmeleri miimkiin.

Insanlarin yalmzlik ortamina itildigi bir diger psikolojik unsur ise, hayatin i¢inde birgok seyi
anlamsiz bulmasi. Bence bu, Tiirkiye’de dnemli bir mesele. Ciinkii Tiirkiye’de bir¢ok seyin
anlami derhal bosaltiliyor. Yani baslangicta degindigimiz gibi, yalnizligin bile i¢i bosaltilarak,
ticarl meta haline doniistiiriilmesine ancak bu iilkede rastliyoruz. Bu hassas duyularin derlenip
satilmasi, paraya doniistiliriilmesi ve iclerinin bosaltilmasi, kafalardaki “anlamsizlik” duygusunu,
stirecini hizlandirtyor.

Bir diger durum ise, sosyolojide ve iletisimde ¢ok kullaniriz, hedefsizligi ve gayesizligi ¢cagristiran
anomik hal, yani kuralsizlik, kural tanimama halinin bas gdstermesi. Oyle bir sosyal ¢oziilme ile
karsilastyoruz ki, higbir kural dinlenmiyor. Ciinkii kural artik kural hiikkmiinde degil. iste bu
kuralsizlik hélinde de, insanlar yalnizligin pengesine ¢ok rahatlikla diisebiliyor.

TECRIT EDILME DUYGUSU

Bir diger durum ise, insanlarin kendilerini toplumda tecrit edilmis hissetmeleri. Bugiin mesela,
YOK tartigmalarini bu cercevede ele almamiz miimkiin. Imam-Hatip Liseleri, eger bu tartisma
boyle stirtip giderse, kendilerini her zaman toplumdan tecrit edilmis olarak gorecekler. Keza,
tiirban meselesi de, toplumdan tecrit edilmislik (ayr1 tutulma; soyutlanma) duygusuna cok iyi bir
ornektir. Ayn1 zamanda Endiistri Meslek Liselerinin hali de bir tecrit gergegi i¢indedir. Biitiin bu
ayr1 tutmalar, tecrit etmeler kitleleri yalmzliga itmektedir. Yani bu noktada sosyal
projelendirmenin ¢ok biiyiik bir hata i¢inde oldugu soylenebilir.

Bir diger hal ise, kisinin kendinden uzaklagmasi. Yani kisilerin, kendi benligini o ideal duruma
uyduramama hali. Neticede yalnizlig1 belirleyen en 6nemli kriter sozIii kiiltiirden kopus; yani
kisiler arasi iligkilerin, dostane sohbetlerin giderek yavas yavas ortadan kalkiyor olmasi.

Bunun yayinda, tecrit olgusunu sadece kendimiz i¢in diisiinmeyelim; bugiin Bat1 Avrupa’da
Tiirklere baktigimizda ya da diger azinlik gruplara baktigimizda, yalnizlig1 onlarin ¢ok derinden
kars1 karstya bulunduklart bir mesele olarak gérmek miimkiin.

GELISMISLIK YALNIZLIK SEBEBI

Yapilan bir bagka ¢alisma var; onu da sizlerle paylasmak istiyorum. ABD’de zengin ve fakir
ogrenciler arasinda yapilmig bir arastirma bu. Aragtirmaya gore, fakir 6grenciler genellikle
duygusal bir yalnizlik yasiyor; bir baska yabanci iilkede yasayanlar ise daha ¢ok sosyal yalnizlik
icinde hissediyor kendini. Japonya ve Avustralyalilar arasinda yapilan bir aragtirmada da,
Japonlarin kendilerini diger insanlara kiyasla daha yalniz hissetmekte oldugu ortaya ¢ikmus.
Ulkelerin gelismislik seviyesiyle, yalnizlik arasinda aslinda olumsuz bir baglanti var. Yani
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acikcasi geligsmis ililke insanlar1 daha bir yalnizlik i¢inde hissediyor kendini. Bagka bir ifadeyle,
gelismislik seviyesi arttik¢a, yalnizlik duygusunun da arttig1 goriiliiyor. Bunu soyle de
ifadelendirmek miimkiin, teknolojik imkanlar arttig1 takdirde, kiiltiirlerin ve bireylerin de yalmzlik
duygusunu ¢ok daha derinden yasadiklarina sahit oluyoruz. Yalnizlik bu tiir sosyal kriterlerle,
arastirmalarla belirlenebilir, ama ben &zellikle UTESAV ve MUSIAD cercevesinde yapilan bir
toplantida, baz1 kusaklarin yalnizlik karsisinda ne tiir tepkilere sahip oldugunu dinleyicilerle
paylasmak istiyorum.

NESILLERE GORE YALNIZLIK

Diinya tizerinde 4 6nemli kusaktan s6z edebiliriz. Bunlar ¢ok 6nemli. Ciinkii bunlar diinyanin
kaderini etkileyen ve diinyanin kaderinden cebri bir sekilde etkilenen kusaklar. Bunlardan biri,
baby boom denilen kusak. Ozellikle gorsel medyada ¢ok yaygin. 1950’lerden sonra artan dogum
oranlaryla ilgili, Soguk Savas doneminde yani Birinci Diinya Savasi’ndan sonra diinyada ¢ok
biiyiik bir niifus patlamasi oldu. 1950 ile 65 yillar1 arasinda doganlar, refah diizeyi ytliksek kusak,
ki biz bu gruba giriyoruz, savas sonrasinda dogan kusak bunlar. Bireysellikleri 6n planda. Su
anda, 40-50 ve 60 yasindaki insanlar1 kapsiyor. Bu kusak, daha sonra doganlara kiyasla biraz daha
idealist bir kusak. Bir kusak daha var, buna X kusagi diyoruz. X kusagi 65-76 yillar1 arasinda
dogan bir kusak. Bu kusak aslinda bir “ara kusak”, ama bu kusagin degerleri daha radikal
degerler. Fakat ayn1 zamanda bu kusak, “kayip kusak™tir. Ciinkii siirekli ekonomik krizleri ve
diinyadaki sosyal sancilar1 yasiyor. Bunun i¢in “kayip kusak™ diye adlandiriliyor. Bir de, yabanci
filmlerde goriiriiz, anne ve babalar ¢ocuklarina (X) isaretli tisort giydirir. Bu da, “kayip kusag1”
sembolize eder ayni zamanda.

Bir de, Y kusag1 var. Bu kusak biraz daha geng, 77-90 yillar1 arasinda doganlardir bunlar. Bunlara
da, “next generation”, yani “gelecek kugak” ad1 veriliyor. Bunlarin en 6nemli 6zelligi x
kusagindan ve ‘baby boom’ dedigimiz BB kusagindan geliyor olmalaridir. Bir de yeni kusaklar
var. Bunlar milenyum kusagi, 1994-2003 yillar1 arasinda doganlar. Bunlara “ara kusak’ deniyor.
Bunlarin iginde de ¢ok biiyiik kirilmalar var. Fakat bunlarin esas énemli 6zelligi, internet’i ok
yakindan takip etmeleridir. Sosyal ve ekonomik 6zellikleri agisindan da, teknolojiyle ¢ok daha i¢
ice olduklar goriilityor. Bir diger kusak ise, 2003 yilinda doganlar, yani bugiin bir yasinda olanlar.
Bunlara da, “Z kusagi” deniyor. Esas teknolojiyle i¢ ice olacak kusak, bu kusaktir. Bunun i¢in,
bunlarin {izerine bir takim plan ve projeler insa etmek gerekir. Ciinkii bu kusak, yalnizlik
ac¢isindan en vahim durumda olan bir kusak.

GUVEN ARAYAN KUSAK

Ozellikle, 2003 yilinda doganlar igin sdyliiyorum, cok énemli. Mesela General Motors bu kusak
i¢in sOyle bir planlama yapiyor. Diyor ki, bunlar 10 sene sonra General Motors kullanacak. 2004
yilina kadar 4 milyon yeni General Motors soforii yetisecegini diigiiniiyorlar. Otomobil dizayn ve
teknolojisinde, ortaokul 6grencilerine fikir sormaya basliyorlar. Yani 2003 yilinda doganlar 6
yasinda olacaklar; 6 yasindakiler ilkokula baslamis olacak ve bunlarin tizerinde birtakim anket
formlar1 diizenlemeyi diisiintiyorlar. Yani 2010 yilinda 4 milyon General Motors soforiiniin
yetisecegini hesaba katan General Motors yetkilileri, bu nesli bilgilendirmek ve onlarin
fikirlerinden istifade etmek istiyor. Bu sahada ¢alismalar yapiyor.

Bu, heniiz bir yasindaki kusaklar i¢in, ¢ok biiyiik bir problem s6z konusu. O da, basta yalnizlik
problemi geliyor. Sonra, bunlar hayatlarin1 daha bireysel kuracaklari i¢in, beyaz-esya ve otomobil
sanayiinde biiyiik yenilikler yapilmak isteniyor bu kusak i¢in. Ciinkii bu kusaklar tek baslarina
sabahlar1 kahvalt1 yaparken veya aksam yemegi yerken, kulaklarina takili volkmen dinleyecek.
Hem gidalarini alacaklar1, hem de eglenecekleri tasavvur ediliyor. Bu yilizden onlar {izerinde
simdiden birtakim planlar yapiliyor. Bu kusak, yapiciliktan ve yaraticiliktan hoslanan bir kusak
olacak, fakat giiven arayan bir kusak olacak. Ciinkii gercekten yalniz kigileri temsil edecek bu
kusak. Belki de, iletisim ve uzay bilimleri, bu kusaklarin sececegi meslekler arasina girecektir. Bu
kusak, teknolojiyle i¢ i¢e olacagindan, maalesef sadakatsiz bir hayat1 benimseyecek. Oysa, baby
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boom, yani 1950-65 yillar1 arasinda yasayanlarin, ¢ok yiiksek bir sadakate sahip oldugunu
biliyoruz. Aile degerlerine yiiksek derecede sahip olduklarini biliyoruz. Ozgiirliik diizeylerinin
dengeli oldugunu biliyoruz. Fakat diger kusaklarda 6zgiirliikk diizeyinin ¢ok daha fazla arttigina
sahit olacagiz. 1950-65 yillar1 arasinda dogan kusaklarin en 6nemli 6zelligi sadakatli olmalari,
inanc¢lh olmalari. Geleneklere ve aileye baglilik oranlarinin yiiksek olmasi. Ama, Z kusagina ve
Milenyum kusagina geldigimizde, sadakat, inan¢ ve geleneklerine baglilik diizeyinin ¢ok diigiik
olacagim goriiyoruz. En yiiksek orana bakarsak, 6zgiirliik diizeyi ¢cok yiiksek. Bencillik diizeyi de,
acik sozliiliik diizeyi de ¢ok yiiksek.

Netice su ki, belki yalnizlik bugiin bizler i¢in ¢ok biiyiik bir mesele degil ama, yarinki nesiller
icin, 2003’te, 2004°te dogacak ve teknolojiyle daha i¢ ice yasayacak cocuklar i¢in biiyiik bir
mesele olacagi kesin. Bu gercegi simdiden goriip, simdiden istihdam alanlarini, sosyal
planlamalan gerceklestirmenin gerekli oldugunu diisiintiyorum.

Yalnizliga Karst Siginagimiz: Kendi Kiiltiirlimiiz

Nevval Sevindi: Sevgili beyefendiler, hanimefendiler, hepinize iyi aksamlar diliyorum.

Iletisim ¢aginda yalmzlik, iletisim ile de ilgili, modernizmle de ilgili bir problem. Hatta, Sadi der
ki, “Iki sey ruhumu karartir: Konusacakken susmak, susacakken konusmak.”

Yine iinlii bir uzman da, “Insan, iliski arar” der. Oliimiin farkinda olmak, felsefi olarak bir yerde
yalnizlik hissinin dogmasina yol agar. Oliimiin bizim igin her zaman var oldugu duygusu, biling
altimizda veya bilincimizde, gizli veya acik var olmasi yalnizlik sebebidir. Bir bagka anlamda
yalnizlik, Bat1 diinyasinda bireyle 6teki arasinda asilmaz duvarlarin olmasi ve kendini belli bir
alana kapatip, kisinin kendini 6tekinden farkli ve uzak gérmesinden de kaynaklanmaktadir. Edibe
S6zen hanimin sdyledigi gibi, sozlii kiiltlirden uzaklagmak, yalnizligi ¢ogaltmistir. Hikaye, efsane
ve destanlar1 basil1 hile getirince, sdzden uzaklasmisiz. Insan artik sozIii kiiltiir unsurlarini
kaybetmis, sadece yapay bir sekil/bi¢im olusturarak, onun devamini saglamaya ¢alisiyor. Bu
durum, kelimelerin nesne haline gelmesine sebep oluyor. Sifahi kiiltiirdeki insan sicaklig1 ortadan
kayboluyor. Yazi, kelimeleri sesten gorsel mekana tasirken, matbaa da kelimeleri bu mekana
hapsediyor. Neticede kelimelerin i¢i bosaltiliyor, anlamsizlastiriliyor. Tiirkiye’de oldugu gibi, bir
cok kelime kirlendi. Bu yiizden baz1 insanlar bazi kelimeleri kullanamazken, bazi insanlar da
oteki baz1 kelimeleri kullanamaz hale geldi. Bu da biiyiik bir anlamsizlastirmaya ve ortak dilin,
ortak degerlerin kaybolmasina yol acti.

BENLiK HAREKETLI BIR YAPI

Batili olmayanlarda benlik bu kadar kat1 degil. Benlik akigkan bir yapidir. Cevresiyle etkilesimini,
alis verisini daha rahat yapar. Batinin, bir digerini ylizde yiiz esit gorme mantig1 dikey ruhsal
gelismenin Oniinii keserken, hi¢ kimse bir digerinden 6grenilecek bir sey olduguna inanmiyor.
Inanmadig1 ve buna ihtimal vermedigi igin de, digerini merak da etmiyor zaten. Ciinkii hayata
birbirine benzer kutularin yanyana dizilmesi gibi bakiyor. Her insan birbirine es santyor.
Farkliliklarin farkinda degil, o yiizden 6tekiyle iliskiye gegme ihtiyaci hissetmiyor. Bunu tipta da
goriiyoruz. Biitlin insanlara ayni ilaglar veriliyor, ayn1 psikolojik teste tabi tutuluyor falan. Oysa
insan, milyonlarca yildir diinyaya biricik olarak geliyor. Tek ve benzersiz olarak geliyor. Bizim
DNA’miza benzer ikinci bir insan asla diinyaya gelmiyor. Buna ragmen, insanin bu kadar es, bire
bir, bu kadar ayni, bu kadar posta kutusu halinde goriilmesi, beraberinde insan1 yalnizlastiriyor.
Son derece tek diize ve son derece meraktan uzak, tek tip bir yapilanma ortaya ¢ikiyor.

Bizim i¢in ¢ok stikiir, kiiltiiriimiiz agisindan heniiz insan boyle goriilmemekte ve bu kadar biiyiik
bir yalnizlik i¢ine itilmis degil.

Batida, sanayilesmenin insani baglilig1 ve insanlar arasindaki giiveni yok etmesi de, yalnizliga yol
acmustir. Cilinkii sanayiinin erkege, kadina ve ¢ocuga ayri ayri is¢i olarak ihtiyaci var. Onlar1 en
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ist derecede somiirebilmek, en iist seviyede art1 deger iiretebilmek i¢in, aileyi bolerek, fertleri
birbirinden kopardi; tek tek hale getirdi. Art1 deger iiretmek i¢in buna ihtiyaci vardi.

Ailede insanlarin belli sinirlarla ayrilmasi ve yalnizlik, Batida normal bir durum. Bireylerin
arasindaki sinirlarin i¢ ige gegmesi ve ag gibi olmasi, orada patolojik bir vaka sayiliyor. Yani
bireyler kendi odalarinda, kapali kapilar ardinda bir bagina yasamaya alismis. Bu kapiy1 kendi
iradesi disinda asla agmayan, birilerinin de serbestce agamadigi bir ferdi alan durumunda. Her sey
onun 6zelidir ve hi¢ kimse onun 6zeline dokunamaz, pat diye kapiy1 acip iceri giremez. Hatta
fertler arasindaki kopukluk o dereceye varmistir ki, yoldan gegerken bedeniniz bir baskasinin
bedenine degemez. Hep buna dikkat edilir ve bu yiizden siirekli tedirgin yasar insan. Dokunmak
bir tabudur orada. Hi¢ kimse dtekinin bedenine dokunamaz. Bizdeki gibi atilip kucaklagmak,
sarilmak falan asla yoktur. Oysa bizdeki insan iligkileri daha sicak, daha akigkan ve i¢ ige
gecmistir. Sarilir, kucaklasir, hatta dplisiiriiz. Ag seklinde bir iletisim ve iliski modelimiz var. Bu
da, Batida oldugunun aksine, iletisimi saglayici bir iliski bi¢imidir. Batida patolojik bir kopmaya
yol agan dokunma durumu, bizim i¢in normal bir durumdur. Kimse yadirgamaz.

Modern hayatin getirdigi belirsizlik, giivensizlik ve toplumun geleceginin olmadigi, olamayacagi
inanct, gelecek kusaklarla 6zdeslesme yolunda yetersizlik ve kisinin kendisini tarihi akisin bir
pargasi olarak hissedememe durumu sosyal baglar1 zayiflatmaktadir. Bir nevi bugiin geldigimiz
yer gibi. Ciinkii ortak degerlerimizi bulamiyor, toplumsal baglarimiz1 hissedemiyoruz; birbirimizi
ortak bir tarihin pargasi olarak goremiyoruz. Gelecek inancimizi kaybettikce, insanlar arasinda
giiven kayboluyor. En sicak, en giivenli kucak olan glivenden yoksun kalan insanin, inanc1
zayiflayica kendini yalniz hissediyor.

INSANIN iCINE DUSTUGU BOSLUK

“Yirminci yiizyil insaninin temel problemi nedir?” diye soruyorlar bir diisliniire; cevabi su oluyor:
“Bosluk!” Esas yalmzlik iste bu. Insanin igindeki ‘bosluk’ (hiclik) duygusu. Yalmzlik, ¢okga
anladigimiz gibi, bir odada tek basina kalma hali degil; esas yalnizlik budur, i¢ine diisiilen bosluk,
higlik duygusu. insanin iginde, higbir zaman, hicbir seyle doldurulmayan derin bir boslugun
olusmasi. Bu bosluk hissinin varligi, bir i¢ diinyanin olmayisindan ileri gelmektedir. Sanayi
devrimi, modernizm, teknolojik gelismeler falan, biitiin bunlar gelisirken, insanin rithunu
calmislar ve ici, muhtevasi, inanci bosalan insan ya da ruhu olmayan bir beden, tabii ki ceset
haline gelir. Ruhu ¢alinan insan bdylece ne istedigini, ne hissettigini bilemez hale geliyor. O
zaman da, derin can sikintilar1 ve anlamsizliklar ortaya ¢ikiyor. En ¢ok, 20. yiizyilin ikinci
yarisinda zaman kavraminin hizla degismesidir. Onceki iki ii¢ yiizyilda olan degisikliklerden ¢ok
daha fazla ve hizli gelisme 20. yiizyilda baslamis ve devam etmektedir. Bu hizli gelismenin de,
insanin yalnizliginda rolii olmustur. Eskiler biitiin hayatlar1 boyunca 4 bin kilometre mesafe
yapabilirken, biz binlerce kilometre yapabiliyor, fazla yer degistiriyor; sehirler degil, ucaklarla
tilkeler aras1 yolculuklara ¢ikiyoruz.

HIKAYELERIMIiZi KAYBETTIK

Bu hizli yasama bi¢imi, hayatimizi hikdye etme ve hikdyemizi 6tekine anlatma/aktarma imkanini
da ortadan kaldirdi. SozlIi kiiltlirlimiiziin temelini olusturan hikayelestirme, oykiileme neredeyse
ortadan kalkti. Boyle ¢ilgin bir kosuda, tarihi bir nevi hikayelerle birlestirme, o hikayeleri
birlestirme ve paylasma durumu yok oldu. Iste bu ortak hikdyelestirmenin, ortak kiiltiiriin yok
olmasi, beraberinden insanlar arasindaki kopuklugu, yalnizlig1 getirdi. Derin bir yalnizlik duygusu
ile kusatildik bu ylizden. Ciinkii artik birbirimize hikaye anlatamiyoruz. Bir hikdye anlatincaya
kadar, otuz defa telefon caliyor, otuz defa televizyonda yeni yeni hadiseler vuki buluyor.
Seyahate ¢ikmak i¢in biletler aliniyor falan...Onlar takip ederken, hikayemiz eksik kalryor. Oysa
insanlar arasindaki sosyal yakinlasmanin ana unsurlarindan biri ortak hikayelerdir. Kizilderililer
bir yerden bir yere gocerken, uzun yolculuklara ¢ikarken, belli yerlerde durup dinlenirmis.
Zamanin o tabii akisini, gecisini ve o zaman igerisindeki insanin durumunu daha derinden
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hissedebilmek i¢in. Clinkii, eger ¢cok hizli giderseniz, ruhunuz geride kalir. Ruh olmadan yapilan
yolculuklardan ise bir hayir gelmez.

Tabii bu kadar i¢ boslukta kalan, kendi i¢ diinyasin1 kurgulayamayan genglik kendini boslukta,
anlamsizlikta buluyor ve bu kétii durum kisiyi intihara kadar siirtikliiyor. Ciinkii bu anlamsiz ve
yalniz diinyada yasamak, zor geliyor insana. Ozellikle geng insana. 1990 verilerine gére diinyada
1. 4 trilyon insan intihar etmis. Bu sayinin 20 kat1 kadar insan da, intihara tesebbiis etmis.
Ekonomik gelismenin en yiiksek oldugu Kanada’da intihar oranlar en yiiksek seviyede. Isve¢ de
boyle.

KOKSUZLUGUN GETIRDIGI YALNIZLIK

Koksiizliigiin getirdigi yalnizlik var. Aidiyete tutunamama. Bir yere ait olma hissinden yoksun
olma. insanin kendine ve kiiltiiriine yabancilasmasi, ¢agin en biiyiik yalnizlik unsurunu
olusturuyor. Bu ¢ok ciddi yasanan bir savas. Koksilizlesen insanin bu kesmekeste savrulmast,
aslinda atom bombasindan ¢ok daha tahribat meydana getiriyor. Bunun i¢indir ki intiharlar, eski
diinyaya oranla kat kat yiikseliyor. Yani modern insan, mutlu insan demek degil. Amerika’da
antisosyal davranis bozukluklar1 hizla ortaya ¢ikan bir hastalik. Antisosyal demek, sosyal iliskisi
olmayan insan demek. Oysa zahiren baktigimizda ger¢ekte Amerika’da insanlar daha sosyal bir
hayat i¢cinde goziikiiyor. Eglencesi, gezileri falan...Buna ragmen daha i¢ i¢e yasayan Tayvan’da
boyle bir antisosyal durum ve onun getirdigi bunalim yok. Ciinkii Bat1, kapitalizmin kalesi.
Kapitalizm simgesi ise, “daima al ve hicbir zaman verme!” ilkesine dayali. Insanlar1 bencil, igine
kapali, asosyal ve neticede bunalimli ve yalniz kilan bu durum. Bunu Paris’te bir geng kendi
kiiltiiriiniin simgesi olarak duvara yazmisti. Bizim kiiltlirlimiiz tam tersi bir durum. Orada insanlar,
hi¢bir zaman “veren el” olmayan, daima “alan el” olan varliklar. Halbuki paylasilan ortak kaderde
bdyle bir sey asla olamaz.

iC DUNYASI OLMAYANIN KORKUSU

Bizim gibi, ge¢ modern siireci yasayan iilkelerin hastaligi ise, umut yetersizligi. Bu umutsuzluk 3
sekilde olabiliyor. Bir, benligi oldugunun farkinda olmayan kisi. Kendisi olmak istemeyen,
umutsuz kisi. Ve kendisi olmak isteyen umutsuz kisi. Insan, sonsuzluk ile sonlunun; kaliciyla
gecicinin; 6zgiirliikle zorunlulugun, yani biitiin tezatlarin bir sentezi. Zaten tasavvufi diisiince de
bunu soyler, biitlin evren tezatlarla vardir. Kesretin i¢indeki birlige ermektir esas olan. Umutsuz
olanin kendini bilmemesi, bunu bilmemek yanilgiy1 da artiriyor tabii. Bu hem umutsuzlugun, hem
de yanilgmin i¢inde olmak demek. Her ikisini ayni anda yastyor. Ya hem umutsuz, hem de igine
diistiigli durumun bir yanilgi, bir yanlislik oldugunu da hissediyor. Bu bilgisizligin, umutsuzlukla
olan iliskisi de, korkuyla olan iligkisinin ayni. i¢ diisiinceden yoksunlugun korkusu, zihin
boslugunda biiyiiyor. I¢ diisiinceden yoksun kalan, ruhun gergek yoklugunu yasayandir. I¢
diisiince, i¢ diinya kurgusu olmayanin bir ruh yolculuguna ¢ikmasi ve ruhu ile iligki kurmasi
miimkiin degil. Yine tasavvufta bu i¢ bosluga isaret edilmistir. Ne der Mevlana, “Ne ararsan ara,
kendi i¢inde ara, baska yerde arama!” 1ste bu mesele, tam da konustugumuz yalmzlikla ilgili,
iligkili bir durum. Yani, yalniz olma hali, tek basina, kapali kalma, izole olma anlaminda degil.
Kendi i¢ diinyasindan haberdar olamama, kendi benligini aramama ve onunla barisik olmama hali.
Giderek kendi kiiltiiriinii, kendini aramama. Kendini bilmeme hali. Stiphesiz ki bu ¢ok derin bir
yalnizlik. Kisinin kedisini tanimamasi, kendisi olamamasi. Bu ayni1 zamanda umutsuzlugun
kaynagin1 olusturuyor; kisiyi yalnizliga, ardindan da bunalima siiriikliiyor.

INSAN INSANA GUVEN DUYMALI
Bilindigi tizere, kiiltiirimiizde halvet gelenegi var. Kirk giin tek basina kalir kisi. Fakat bu zahiri
bir yalnizliktir. S6ziinii ettigimiz i¢ yalnizliktan farklidir. Burada i¢ yalnizlik s6z konusu degildir.
Orada kendiyle, benligiyle basbasa kalabilmek, batinda daha da derinlesmek ve kainat i¢indeki
yerini 1yi kavramak i¢in, modern toplumun kargasasindan uzak kalip, sakin bir beyinle kendiyle
olabilmek i¢in halvete girer. Glinliik hayatin bitmeyen ¢ilgin kosusturmasindan, kaosundan
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kurtulmak i¢in bu yalnizligi tercih eder. Bu hal kisiye kendi i¢indeki benini bastirma firsati tanir.
Sunu yapma, bunu yapma, sunu yap diyor. Ama ¢ilgin kosuda bu i¢ benimizin sesini pek
dinlemiyor, onu siirekli bastirtyoruz. Sen sus diyoruz. Soylediklerini kulak arkasi ediyoruz.
Halvet, inzivaya ¢ekilme i¢imizi dinleme, kendimizi tanima imkani sagliyor bize. Cagin,
kimliksiz yalnizligindan farkli bir ruh hali bu. Oysa insanlar ¢cagimizda hem maddi menfaatleri
pesinden kosuyor ve i¢ diinyanin yoklugu yiiziinden de bir siire sonra bunalima diisiiyor,
yalnizlikla kusatiliyor. Bu sebeple cesitli psikolojik, psikosomatik hastaliklara, ¢esitli kisilik
bozukluklarina yakalaniyor. Bencillik, hirs ve biiyiik kaygi gibi haller zuhur ediyor.

Bir baska diisiintir de, “Avrupa insant , yogun bir insan nefretiyle mustariptir” diyor.

Bizim ise i¢ diinyamiz, tasavvuf gelenegimiz, verme kiiltiirlimiiz, misafir severligimiz, bagka
insanlara olan merakimiz; s6zIi kiiltiirle iletisimimiz, yiiz yiize iletisim, beden dili falan biitlin
bunlar insan sevgisiyle, dolayisiyla da Allah sevgisiyle iliskili hallerdir. Biz, Allah’a korkuyla
degil, sevgiyle bakan, yakinlasan bir kiiltiiriin insanlariyiz. Bunun i¢indir ki, Tiirk kiiltlirii yasama
sevinci ihtiva eden bir kiiltiirdiir. Her seye, biitlin saldirilara ragmen, eger bugiin dimdik ayakta
durabiliyorsak, bu durum, bin yillik kiiltiir igerisinde insanimizin mayasinin iyi yogrulmasi
sayesindedir. Sevgi temal1 bir ritha sahip olmamizdan kaynaklaniyor bu. Ne yaparlarsa yapsinlar,
bize belki ac1 verebilirler, fakat asla umutsuzluga diistiremez; baglarimizi timden koparamaz, bizi
o bogucu yalnizliga itemezler. Biz kendi reflekslerimizle kendimizi savunabiliyoruz.

Duygusal olgunlugun gdstergesi, zaten basta da sdyledigimiz gibi insanin insana duydugu
giivendir. Her ne kadar bize, “Bu zamanda Babana bile giivenmeyeceksin!” fikrini asilamaya
caligsalar da, biz giivenmek zorundayiz. Ciinkii giivensizlik ortami tabii bir durum degil, yapay bir
durum. Duygusal olgunlugun tersi bir durum. Oysa kisi ancak, 6tekine giivenmek suretiyle
yalmzliga tahammiil edebilir. Insan, 6tekinin daime verici ve kabul edici oldugunu biling altina
isleyen kisi, yalnizliga tahammiil eder.

Neden dini daha iyi bilen, tasavvufu daha iyi bilen, belli kiiltiir ve gelenekten gelenler, aile
gorgiisiinden nasibini alanlar ¢esitli zorluklara, baskilara ragmen direnebilmektedir? Direnmenin
sebebi, diger insanlar1 6zde kabul etmektir.

Siksik insanlara giivenilemeyecegi vurgulanir. Bu diisiince giivenilemeyecegini pesinen kabul
etmis bir diisiincedir. Oysa tabii olan, 6nce insanlara giivenmemizdir. Glivenmek zorundayiz.
Giivensizlikle yasanmaz. Giivendigimiz insanin bizi aldatmasi, ‘bizi aldatmasi’ degil, gercekte
kendini aldatmasidir. Bize degil, kendine dokunan bir fenaliktir bu. Zahiren biz kaybetmis gibi
goriinsek de, aslinda, aldatan insan, aldattig1 insan1 kaybettigi i¢in, ziyanda olan kendisidir. Bu
iyimser bakis acisina sahip olanlar, topluma ve kisilere kizip kenara ¢ekilmez ve yalnizlik
karsisinda kolayca kendini yenik hissetmez. Ciinkii, insan iliskilerinde giiven esastir. Insan bir
degere, bir inanca, bir llkiiye, bir millete ait olmak, baglanmak ve hayati sevmek ister. Yasama
sevinci, insana umut veren bir duygudur.

KENDI iCiMiZE SIGINMALIYIZ

Zaten, panelin organizatorii Olcay Yazici, panel duyurusundaki metinde hemen hemen her seyi bu
minval lizere 6zetlemis. Davetiye metnindeki yaziya once Yunus Emre ile baslamis; “Onca varlik
var iken, gitmez goniil darligi!” diye. Bakin bizim kiiltlirlimiize 6zgii sozciiklerin yasamakta
oldugunu da gosteriyor Yazici’min metni: “Goéniil darligi”, “dostluk iklimi”, “goniil birligi,
“sevgi”, “hosgorii”, “hosnutluk”, “kalben barisitk olmak”... Kalb, goniil gibi kelimeler bizim
goniil kiiltiirimiizlin ana 6zelligini yansitir. Samimiyet, ruh ferahligi, 6z, cevher, digerkam,
erdemli ve “yalmizliklar cagimin i¢ siginagi” diye tarif ettigi biitiin bu kelimeler zaten meselenin
0ziinii yansitiyor. Kavramlara ve kavramlarin arkasindaki derin kiiltlirlimiize gondermelerde
bulunuyor Yazici. Aslinda, eger bu kavramlari derinlemesine kavrar ve o diinya i¢inde yasarsak,
yalmizligin olmayacagini, yalnizliktan kurtulabilecegimizi de, dolayli yoldan anlatmis oluyor.
Yani biz 6nce kendimize, kendi i¢gimize siginmaliyiz. Eger bizim i¢imizde si§inacagimiz bir yer
yoksa, zaten bu diinyada baska da bir yer yok demektir. Ciinkii ne varsa bizim i¢imizde var, kendi
kiiltiirtimiizde var. Onu tanimali, ona yonelmeli, ona siginmaliyiz. Baska sigimagimiz yok.
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So6zlerimi bitirirken, sunu ifade etmek istiyorum ki, bizler sansli insanlariz. Sansimiz boyle derin
bir kiiltiir icinde dogmak ve bu kiiltiiriin farkinda olabilmektir. Sansizligimiz ise, kendi
kiiltliriimiiziin farkinda olamamak, onu biitiin ruhu ile tantyamamaktir. Eger bu sentezi fark edip,
kendi hayatimiza uygulayabilirsek, hem yalnizliktan, hem de bunalimdan kurtuluruz. Ciinkii amag
bin y1l 6ncesinde yasamak degil; gegmisten ilham alarak bugiinii yasamaktir. Ne varsa
kendimizde var, ne arayacaksak kendi i¢imizde aramaliyiz. Ve “Hamdim, yandim, pistim” diyen
Mevlana, zaten sadece bizi degil, tiim diinyay1 aydinlatiyor. Cok tesekkiir ederim.

Israfil Kuralay: Nevval hanima tesekkiir ediyoruz. Soyut kavramlarin i¢ini, somut kavramlarla

doldurarak, bize bir diinya goriisii, bir hayat diisturu sundular. Yalnizligin sebepleri ve ¢ikis
yollar iizerinde etkili tahlillerde bulundular. Kendisine tesekkiir ediyoruz.
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Kiiresellesmenin Neresindeyiz
Neresinde Olmaliyiz?

UTESAV’1n diizenledigi, “Kiiresellesmenin Neresindeyiz ya da Neresinde Olmaliyiz?” konulu
panele, konusmaci olarak Prof. Dr. Mehmet Altan, Prof. Dr. Nazif Giirdogan ve Prof. Dr. Bekir
Karliga katildi. Oturum Bagkanhigini ise vakif Baskan1 Necmi Sadikoglu yapti.

Necmi Sadikoglu: Uluslararasi Teknolojik Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Vakfi (UTESAV)in
tertiplemis oldugu, “Kiiresellesmenin Neresindeyiz ya da Neresinde Olmaliy1z?” konulu panele
hos geldiniz. Bilindigi tizere kiiresellesme ya da 6teki adiyla globallesme diinyay1 kusatan yeni bir
kavram. Kimilerine gore kaginilmaz bir gereklilik, kimilerine gore ise ¢agdas somiirii diizeninin
maskeli ylizii. Egemen giicilin, kendi menfaatlerini, biitiin diinyanin menfaatleriymis gibi takdim
etme gayreti veya oyunu. Bu miinasebetle, kiiresellesmeyi vahsi kapitalizmin yirtic yiizii diye
tanimlayanlar oldugu gibi, ulusal kimlige ve 6zgiin kiiltiire, yerlilige bir karsi ¢ikis olarak
degerlendirenler var. Kendi hiikiimranlig1 i¢in yerelligi, mahalli renkleri yok etmeye ugrasan bir
bask1 unsuru olarak gorenler var. Ne var ki, milli renklerin muhafaza edilmesinin geregi yaninda,
diinyanin 6nlenemez bir degisim ve doniistimden gegtigi de inkar edilemez bir gercek. Dolayisiyla
bu hizli degisim ortaminda, tamamen i¢imize kapali bir toplum olarak yasamamiz da miimkiin
degil. Mesele bu dalganin i¢inde mi olacagiz, disinda m1? Ya da 6l¢iiyii nasil belirleyecegiz.
Degerli panelistler bu soruya cevap arayacak. Istanbul Universitesi Tktisat Fakiiltesi 6gretim iiyesi
Prof. Dr. Mehmet Altan, Fatih Universitesi’nden Prof. Dr. Nazif Giirdogan ve Marmara
Universitesi [1ahiyat Fakiiltesi 6gretim {iyesi Prof. Dr. Bekir Karliga degerli fikirleriyle bizleri bu
konuda aydinlatacak. Kiiresellesmeyi iktisadi, sosyal, kiiltiirel, dini ve felsefi yoniiyle
degerlendirecekler.

Bu miinasebetle, kiiresellesmenin ekonomik boyutu konusundaki goriislerini anlatmak {izere, s6zii
ilk olarak Prof. Dr. Nazif Giirdogan’a veriyorum...

Nazif Giirdagan: Tesekkiir ederim sayin Bagkan. Hepinizi sevgi ve saygiyla selamliyorum.
UTESAV Bagkanina ve paneli diizenleyen Vakif Miidiirii Olcay Yazic1 beye ¢ok tesekkiir ederim.
Globallesme konusu son yillarda biitlin diinyada oldugu gibi, Tiirkiye’de de ¢ok tartisildi.
Baskanimizin agis konusmasinda sdyledigi lizere, globallesmenin yaninda olanlar oldugu gibi,
karsisinda olanlar da var. Gergekten de kiiresellesme, biitiin diinya ile birlikte, Tiirkiye’yi de
sarsan bir gelisme.

Globallesmenin miladi olarak biitiin diinyada Berlin Duvarinin yikilis1 kabul edilir. Berlin
duvarinin yikilmasindan sonra, biitlin diinyada 6teki duvarlar da bir bir yikildi. Duvarlarin
yikiligini Tiirkiye olarak en derinden biz gordiik. Berlin duvariin yikilmasiyla, Sovyetler
Birliginin dagilmasiyla biz, Tiirkiye’nin disinda yasayan 150-200 milyon Tiirk’ten haberdar
olduk. Kazakistan diye bir iilke bilmiyorduk, Tiirkmenistan diye bir iilke bilmiyorduk, Kirgizistan
diye bir iilke bilmiyorduk; Tiirk¢e konusan Azerbaycan diye bir lilkeden haberimiz yoktu.
Kazakistan’dan haberimiz yoktu, Balkanlar’dan bdylesine haberimiz yoktu. Berlin duvarinin ve
Sovyetler Birligi’nin yikilmasiyla diinyada biitiin duvarlar ortadan kalkti, biitiin sirlar seffaflik
kazandi. Biz de Tiirk diyasporasindan, Osmanli diyasporasindan globallesme neticesinde haberdar
olduk. Bu yiizden belki Tiirkiye’de globallesme konusu ¢ok tartisiliyor.
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GUCLU BiR DEGISIiM

Globallesme gercekte, sanayilesme gibi bir siire¢. Her ne kadar kars1 olanlar bu hareketin
arkasinda Batililar var, Amerikalilar var, Avrupalilar var deseler de, arkasinda kim oldugunu tam
bilmiyoruz. Fakat kesin olan bir sey var ki, bu sanayilesme gibi bir siireg, bir degisim, doniisiim.
Tiirkiye agisindan hadiseye baktigimiz zaman, ya bu degisime ayak uydururuz ya da diinya
politikasindan tasfiye oluruz. Globallesme sadece tilkeler arasindaki sinirlar1 ortadan kaldirmiyor;
zaman ve mesafe farkini da ortadan kaldiriyor; teknoloji ve bilgi farkin1 ortadan kaldirtyor; egitim
ve sermaye farkini kaldiriyor. Gergekten ¢ok onemli, ¢ok etkili, ¢ok giiclii bir dontistim bu. O
yiizden Tiirk ve Islam diinyas1 bu gelismeye ayak uydurmak zorunda. Eger bu degisime ayak
uyduramazsa, sanayilesme doneminde oldugu gibi, bu degisimin, doniisiimiin de diginda kaliriz.
Nasil, sanayilesme siirecine ayak uyduramadiysak, globallesme siirecine de ayak uyduramamis
oluruz. O zaman Tiirk diinyasinda agirligimiz olmaz, diinya politikasinda agirligimiz olmaz; Tiirk
diinyasinin, Islam diinyasinin diinyada giicii ve agirh@ olmaz. Zaten Tiirk diinyasi, Islam diinyas:
dedigimiz iilkelere baktigimizda, ¢ok trajik, cok aci bir manzarayla karsilagiriz. Bir buguk milyar
insanin Urettigi lirlin, hizmet ve bilgiyi iist iiste koydugunuz zaman, 80 milyonluk Almanya’nin
yaris1 kadar olmuyor. Dolayistyla bu, biitiin Tiirk diinyas1 i¢in, biitiin Islam diinyast i¢in,
miihendisiyle, iktisatcisiyla, isletmecisiyle, is adamiyla herkesin bir ayibidir. Bu ayib1 Tiirk
diinyasi, Islam diinyas1 asmak zorundadur.

Peki bu ayip nasil agilacak, bu siirece nasil ayak uyduracagiz? Cevdet Pagsa, Osmanli’nin
yikilisim, diinyadaki gelismelere ayak uyduramamaya baglar. Tiirk diinyas: da, Islam diinyas1 da,
eger bu gelismelere ayak uyduramazsa, aynen Osmanli zamaninda oldugu gibi, Bat1 karsisinda
yenik diiser.

DAR YAPIYI KIRMALIYIZ

Evet, Tiirkiye bize dar geliyor. Bu dar yapiy1 kirmak zorundayiz. Bu dar kapiy1 kiramazsak,
Tiirkiye’yi sinirlarimizin digina tagiyamazsak, bu siirece ayak uyduramayiz.

Kopenhag Kriterleri gibi, aslinda globallesmenin de kriterleri var. Bu kriterlerin {izerinde ¢ok
durmaliy1z. Bugiin belki en ¢ok bunu tartismaliyiz. Bir kere globallesme sinirlarin ortadan
kalkmasi, zaman farkinin ortadan kalkmasi, mesafe ve bilgi farkinin ortadan kalkmast; teknoloji
farkinin ortadan kalkmasi demek. Her seyden 6nce ‘ben yaptim oldu’ donemini ortadan
kaldirtyor. Bu biiyiik diinyada artik hi¢ kimsenin, ben yaptim oldu deme liiksii yok. Herkes yaptig1
isi uluslararasi standartlarda yapmak zorunda. Bu mecburiyet hem bir sivil toplum kurulusu igin,
ekonomik kurulus icin gecerli, siyasi bir kurulus i¢in gecerli. Universite i¢in de, hastane icin de
gecerli. Biitlin kurum ve kuruluslar i¢in gegerli. Biitiin kurum ve kuruluslar diinya standartlarini
yakalamak zorunda. Diinya standartlarin1 ve diinya verimlilik seviyesini yakalayamayan kurum ve
kuruluslar, tipk: tilkeler gibi, bu siirecin disinda kalmaya mahkumdur. Ya bu siirece ayak
uyduracak ya da siirecin disinda kalacaksiniz.

Artik kapali bir toplumun ayakta kalmast miimkiin degil. Eger kapal1 bir toplum ayakta
kalabilseydi, diinyanin en biiyiik ham madde kaynaklarina sahip olan Sovyetler Birligi ayakta
kalirdi. Bu yiizden, biitiin diinyada oldugu gibi, Tiirkiye de, kendi sinirlarinin digina ¢ikmak ve
diinyaya a¢ilmak zorunda.

Globallesmenin ikinci 6nemli sart1 ve olmazsa olmaz kural1 ise, artik ¢ifte standart diinyanin
hicbir yerinde gegerli degil. Hicbir {ilkede, hicbir kurulusta ¢ifte standarda yer yok. Mevlana’nin
deyisiyle, artik herkes “oldugu gibi goriinecek veya goriindiigii gibi olacak.” Herkes seffaf olmak
zorundadir. Bizim cumhuriyetimiz bdyle, bizim demokrasi anlayisimiz bdyle, bizim verimlilik
anlayisiz boyle diyemezsiniz. Hi¢ kimsenin, Nasrettin Hoca’nin dedigi gibi, “Ona iiretir, sekizde
pazarda satariz!” deme liiksii yok. Eger siz maliyetin altinda satis yaparsaniz, dostlariniz sizi
pazarda bir kere goriir, ikinci defa goremez. Erir gidersiniz. Diinyada hi¢bir kurulusun maliyetin
altinda satis yapmaya tahammiilii ve giicii yok. Velev ki, devlet bile olsa. Artik isini bilmeyen
devletler de batiyor. Batmaz sanilan devletler de batiyor. Hala Tiirkiye’de devlet deniz gibi

55



diisiiniiliiyor; kaynaklar1 bitmez saniyor. Oysa giiniin birinde devletin de kaynaklar1 tiikeniyor.
Tiirkiye’de devlet kaynaklar bittigi i¢cin, IMF Tiirkiye’ nin baginda Demokles’in kilic1 gibi
duruyor. IMF’nin bu kadar 1srar1 olmasa, Tiirkiye’de biitge disiplini olmaz; eger Tirkiye’de bir
biitce disiplini varsa, bunu hiikiimet yetkililerinden ziyade, IMF yetkilileri sagliyor. Tabii ki, bu
Tirkiye icin bir ziildiir. Biitlin bunlar, globallesme siirecine ayak uyduramamanin bir sonucu.
Globallesme siirecine ayak uyduramazsaniz, IMF gibi kurumlar, Avrupa Birligi tiyesi gibi tilkeler
gelir ve ‘Beyler eger bu iilkede, bu diinyada yasamak istiyorsaniz, bu standartlara uymak
zorundasiniz, uymadiginiz zaman, bizimle alig-verisiniz miimkiin degil, derler.

DEVLETIN ORDUSU-ORDUNUN DEVLETI

Diger bir kriter, Tiirkiye’deki devletcilik anlayisidir. Tiirkiye’de devlet hala biitiin kurum ve
kuruluslarin ve iilkenin sahibidir. Washington Post’da bir yazi ¢ikti. Mehmet Altan Bey de yapti
bu espriyi. Deniyor ki, “Avrupa’da devletlerin ordular: var, Tiirkiye’de ise ordunun devleti var.”
Bu yapinin degismesi gerekir. Artik ordu-milletlerin, ordu-devletlerin donemi kapandi. Ordu-
devletlerin yerine, girisimci devletler gecti. Devletei, rant dagitan bir ekonominin yerine, pazar
ekonomisi gecti. Artik sosyalizm ve komiinizm 6ldii. Marx, ‘kapitalizmden sonra, komiinizm
gelir!” diyordu. Artik pazar ekonomisinden sonra sosyalizm, komiinizm gelmiyor. Onlar
dirilmeyecek sekilde 61dii; cenaze torenleri yapildi. Tiirkiye’de hala 6zellestirmeye karsi, Avrupa
Birligi’ne kars1, pazar ekonomisine karsi, cogulcu demokrasiye karst devletci bir yap1 var. Bu
yapinin devam etmesi miimkiin degil, bu yap1 degisecek.

Yine globallesmenin olmazsa olmazlarindan biri, orgiitlerin de degismesi. Biitiin kurum ve
kuruluslarin modelleri degisecek. Bugiine kadar biitiin diinyada ticari kuruluslarin, goniillii
kuruluslarin modeli Roma ordusu, Katolik kilisesi, Mason locastydi. Bunlar hiyerarsik yapilar.
Artik hiyerarsik yapilara yer yok. Bu yapi ile hi¢bir kurulusun, higbir 6rgiitiin, diinyadaki
gelismeleri takip etmesi miimkiin degil. Diinyadaki gelismelere ayak uyduracak kurum ve
kuruluslar, orduyu model olmaktan ¢ikarip, onun yerine orkestra olmak zorundalar. Bir futbol
takimi gibi olmak zorundalar. Artik tiniforma giyenlere diinyanin higbir iilkesinde yer yok. Artik
forma giyenler 6nem kazaniyor. Bu yiizden, artik forma giyen kurum ve kuruluslara ihtiyac var.

ULUSLARARASI SERMAYE

Globallesme ayrica, sermayenin yapisini da biiyiik 6l¢lide degistirdi. Artik diinyada yerli ve
yabanci sermaye ayrimi ortadan kalkti. Gergi bizde hala yerli, yabanci sermaye tartismasi yapilir.
Fakat o kadar i¢ ige gecti ki, artik hangisi yerli, hangisi yabanci, pek belli degil. Mesela Sabanci
grubunu ele alalim. Sabanci grubu Tiirk sermayesi mi, yabanci sermaye mi? Clinkii, Sabanci
grubunda Tiirk sermayesi kadar, Amerikalilarin da sermayesi var. Japonlarin, Belgikalilarin,
Fransizlarin sermayesi var. Yani ne tek basina Tiirk sermayesi, ne tek basina Fransiz sermayesi?
Sadece “sermaye”, uluslararasi sermaye. Artik bu sermayenin rengi ve iilkesi yok. Insan namuslu
ve diiriist ¢calistig1 zaman diinyanin her iilkesinde kendine yer bulabilir. Diinyanin ve iilkelerin
biitiin kapilar1 diiriist sermayeye acik. Clinkii sermaye su gibidir, gittigi yere hayat ve canlilik
kazandirir. Dolayisiyla, globallesmenin en 6nemli kriterlerinden biri, yerli ve yabanci sermaye
farkini ortadan kaldirmasidir.

Nasil ki, iilkeler arasinda zaman farki ortadan kalkmaissa, {ilkeler arasinda mesafe farki ortadan
kalkmissa; yerli ve yabanci sermaye farki da globallesen diinyada ortadan kalkmistir. Ayni
kriterler Sabanci grubunun oldugu kadar, Kog grubu i¢in de, Ulker grubu igin de gegerli. Ulker’in
ortaklar1 arasinda Araplar, Amerikalilar ve Avrupalilar da var. Yani en yerli, en milli sandigimiz
bir kurulus bile yabancilarla ortaklik yapmis durumda. Bu sebeple, artik sermaye farkini ortadan
kaldirmamiz gerekiyor. Artik diinyanin merkezinde Batililar yok. Eskiden diinya dendi mi, akla
Batililar gelirdi. Simdi dyle degil; Asyalilar var, Afrikalilar var; Cin var, Hindistan var. Islam
diinyasi var, Tiirk diinyas1 vs. var. Avrupa Birligi var, NAFTA var falan. Diinya tek merkezli
olmaktan cikti. Artik herkes, her lilke merkez olma sansini elde etmistir. Ancak bir sartla, o da
merkezin sartlarini yerine getirmesi gerekiyor.

56



KALITEYE PASAPORT SORULMAZ

Yine globallesmenin/kiiresellesmenin en 6nemli kriterlerinden biri, kalite. Her firsatta
vurguladigim gibi, kalitenin pasaportu olmaz. Siz kaliteli bir {irlin ve hizmet {irettiginiz zaman,
diinyanin her yerine girebilirsiniz. Higbir sinirda size pasaport sorulmaz. Higbir {ilke size vize
uygulamaz. Dolayistyla kalite konusunda bizim de ¢ok ciddi bir atilim yapmamiz gerekiyor.
Diinya kalitesini tutturamayan hi¢bir kurum ve kurulusun ayakta kalmasi miimkiin degil.
Globallesmeden 6nce soguk savas donemi vardi ve diinyadaki gelismelere soguk savas doneminin
kavramlar1 egemendi. Hep bir zengin-yoksul ¢atismasi, sag-sol kavgast vardi. Bunlarin hepsi
degisti, artik sag sol kavgasi yok. Zaten, solcu diye bir grup yok ortada. Sag da, bildiginiz eski sag
degil. Yani sadece komiinizm degil, klasik kapitalizm de 61dii. Yeni bir yapilanma ¢ikt1 ortaya.
Iste bu yeni yapilanmada en biiyiik sermaye, diiriistliik. Bu yeni yapilanmada en biiyiik sermaye
seffaflik. Bu yapilanmada en biiyiik sermaye kalite. Kaliteyi tutturamadiginiz zaman, sagci, solcu
olmanizin; yoksul-zengin olmanizin hi¢bir 6nemi yok.

Yeni bir savas var diinyada, bu savas bilenlerle-bilmeyenler arasindaki savagtir. Diinyadaki
gelismeleri izleyenlerle-izlemeyenler arasindaki savas. Gegmise takilip kalanlarla, gelecege
bakanlar arasindaki savas. Gergek savas bu; bu savasi en derinlemesine Tiirkiye’de yastyoruz.
Gecmise takilip kalanlarla, gecmisi birakalim, ge¢mis zaten gegmistir, gelecege bakalim diyenler
arasinda catisma var. Dolayisiyla bu ¢atisma yiizinden Tiirkiye, diinyadaki gelismelerin,
diinyadaki pazarlarin disinda kaliyor. Diinyada artik ordularin donemi kapandi. Ordularla bir yere
gitmek miimkiin degil. Diinyada kurumlar savasi, markalar savasi var artik. Ordularla degil,
iiriinlerle, hizmetlerle verilen bir savas var. Ulkeler artik, aydinlarla, orgiitlerle, kitaplarla,
medyayla, gazetelerle, sivil toplum kuruluslariyla iggal ediliyor. Sony’nin oldugu yerde Japonya,
Cola’nim oldugu yerde Amerika vardir. Ulker’in oldugu yerde de, Tiirkiye vardir. Dolayistyla yeni
kavga bu, yeni savag bu. Diinyada ¢atisanlar tilkeler degil, kiiltiirler, orgiitler ve markalardir.

UZERIMIZE GELEN DALGA

Bu globallesmeye nasil ayak uyduracagiz sorusunun cevabina gelince, panel iist basliginda
soruldugu gibi, ‘kiiresellesmenin neresindeyiz ya da neresinde olmaliy1z?’ sorusuna cevap
ararsak. Bir kere globallesme biiyiik bir dalga gibi lizerimize geliyor. Buna yok demek veya
emperyalizmin bir oyunu deyip gegmek bizi kurtarmaz. Bu dalgaya karsi yapmamiz gereken
nedir, onu yapmaliyiz. Basta eger iizerimize dev bir dalga geliyorsa, 6nce limanlarimizi muhkem
yapmaliyiz. Mendireklerimizi saglamlastirmaliyiz. Sonra da, karsi dalgalar olusturacak etkili bir
ataga gecmemiz lazim. Boylesi ortamda en iyi savunma, karsi saldiriya gegmektir diyebiliriz.
Ciinkii diinya pazarlarinda yeriniz yoksa, diinya siyasetinde yerinizin olmas1 miimkiin degil.
Diinya pazarlarinda payiniz yoksa, diinya politikasinda s6ziiniiz olmaz. O zaman bizim yapmamiz
gereken, globallesmeye karsi nasil bir tavir alabiliriz, onu belirlemek. Globallesmenin iistesinden
biz ancak, glokalleserek gelebiliriz. Bu glokallesme tizerinde durmamiz ve tartismamiz gerekir.
Glokallesme, lokalle, globallesmeden meydana gelen bir kelime. Piyasaya baktigimizda agirlik
Amerikan ve Avrupa Birligi iirlinlerinde. Her yerde onlarla karsilasiyoruz. Bizim de, kars1 bir
durum tiretmemiz ve bunu glokallesme iizerine oturtmamiz lazim. Glokallesmeyi belki en iyi,
Mevlana’nin pergel benzetmesi anlatir. Hani der ya, “Bir pergelim ben, bir ayagim Islam’da, bir
ayagim diinyay1 dolasir! Glokallesme de, 6zet olarak boyle bir durum. Yani bir ayaginizla kendi
ilkenizde olacak, fakat 6teki ile biitlin diinyay1 dolasacaksiniz. Bir pergel stratejisi izlememiz
lazim. Yani sabit ayagimiz kendi cografyamizda, kendi kiiltiirimiizde, kendi medeniyetimizde
olacak, diger ayagimizla da diinyay1 dolasacagiz. Bir ayagimiz kendi toplumumuzda, kendi
kimligimizde olacak, diger ayagimizla da diinyaya acgilacagiz.

Eger Ankara’da olmak istiyorsak, diinyanin her yerinde olmamiz gerekiyor. Eger diinyanin her
yerinde olamiyorsak, Tiirkiye’de olmamiz biraz zor. Aslinda bizim kiiltiiriimiiz bu kiiresel
anlayisa uzak degil. Biz ezanin okundugu her yeri vatan bellemisiz. Yeryiiziinli mescit olarak
gormiisiiz. Is1am kiiltiirii biraz da hicret kiiltiiridiir. Bu miinasebetle, eger gegmisteki gorkemli
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kimligimizi gelecege tasimak istiyorsak, “glokalleserek globallesmemiz’ gerekir diyebiliriz. Artik
sermaye giic olmaktan ¢ikmus, toprak biiytikliigii bir gii¢ olmaktan ¢ikmis. Yeni giiciin kaynaginda
tiretme var, diiriistliik var, bilgi var, vizyon var, kiiltiir var. Diinyay1 bir biitiin olarak gérme var,
medeniyet var. Bizim de buna ayak uydurmamiz gerekiyor. Uydurabilmek i¢in de, farkli seyler
yapmamiz ve yeni seyler sdylememiz gerekir. Sozlerimi Mevldnd’ nin bir sdziiyle bitirmek
istiyorum:

“Diin gegti, diine dair sozler de diinle birlikte go¢iip gitti; bugiin yeni sozler soylemek lazim.”
Bugiin ekonomistler de, diisiiniirler de, ayn1 seyi sdyliiyor. ‘Artik, bildigimiz ¢éztimler, bugiin
karsilastigimiz problemleri ¢6zmiiyor’ diyorlar. Yeni problemlerle kars1 karsiyayiz. Bugiiniin
problemleri, diiniin formiilleriyle ¢6ziilemez diyorlar. Yeni ¢oziimler liretmek zorundayiz.
Mevldna, 750 sene O6nce sOylemis bunu. Gergekten bugiin bizim ¢ok farkli, ¢ok yeni seyler
sOylememiz lazim. 70 senedir tekrarlayip durdugumuz sozlerle bir yere varmamiz miimkiin degil.
Diinyada yeni bir pazar olusturuluyor. Bu pazar gercekten bizim pazarimiz olabilir. Bu pazarda
var olabilmek i¢in, ‘eskiler’ satmay1 birakip, ‘yeniler’ satmaya bakmaliyiz. Yeni politikalar, yeni
stratejiler olusturmaliy1z.

Necmi Sadikoglu: Hoca durumu cok iyi izah etti. Ger¢ekten de diinyada var olabilmemiz igin,
ekonomik manada ¢ok gii¢clii olmamiz ve yeni stratejiler olusturmamiz lazim. Clinkii giiclii
firmalar1 olan iilkeler, bulunduklari ¢aga imza atabiliyor. Hocamizin isaret ettigi gibi, bu da
kaliteden gegiyor. Bu yeni pazarda kalite dnemli bir unsur. Demokratiklesme 6dnemli. S6zii, sayin
Mehmet Altan beye vermek istiyorum. Santyorum Mehmet bey ¢ok genis bir perspektiften
bakacak hadiseye.

HEPIMIZ ILKOKUL 4’ TEN TERKIZ

Mehmet Altan: Tabii bizim sartlanmisliklarimiz var. Ciinkii insanoglu ¢ok ¢abuk sartlantyor.
Insanoglu beynini her an agik tutan, mevcudu her an irdeleyen, tartisan bir yapiya sahip degil.
Hatta bir evde doguyorsun. O ve senin beyninin nasil ¢alisacagini sekillendiriyor. Bir mahallede
doguyorsun, o mahalle beynini sekillendiriyor. Bir okula gidiyorsun, oradaki hoca beyninin nasil
calisacagini sekillendiriyor. Dogdugunda, nasil diisiinecegine dair ortam ¢ok belirleyici oluyor.
Ankara’da 6gretmenin biri liniversite 6grencisine, senin kiiltiirel kimligini olusturan unsurlar nedir
diye bir 6dev vermis. Ogrenci o giine kadar, bu nedenler iizerinde hi¢ diisinmemis. Once, bizim
kiiltiirimiizii belirleyen, sekillendiren unsurlara bakmak 1azim. Annen Doguluysa, Baban
Trakyaliysa, sen de ona gore bir kiiltiirden etkileniyorsun. Veya anan I¢ Anadoluluysa, baban
Romen gd¢meniyse, ona gore bir kiiltiirden etkileniyorsun. Evin geliri ¢ok miitevazi ise baska bir
hayat var; orta seviyede ise baska, yiiksek seviyede ise daha bagka bir hayat tarz1 var. Kendi
cografyandan etkilendigin gibi, diinya kiiltiiriinden de etkileniyorsun. Hatta Akdeniz’de baska,
Karadeniz’de bagka oluyor insan. Biitiin bu faktorler o insanin kiiltiiriinii, kimligini olusturuyor.
Ama Tiirkiye’de diisiinceden ziyade, iki tane ¢ok islenmis konu var. Bunlarin biri Tiirkliik, digeri
de Miisliimanlik. Aslinda bu kiiresellesme sorusunun altinda gériinmeyen bir madde daha var.
Aslinda kiiresellesme Tiirkliik ve Miisliimanlik agisindan tartisilacak bir konu degil.
Kiiresellesme, insanin insan olma vasiflarindan hareketle tartisilacak bir konu. Eger Miisliimanlik
noktana dokunmuyorsa, Tiirkliik noktana dokunmuyorsa, yabanci bir madde gibi izleyen bir hal
var ortada. Neden? Ciinkii Tiirkiye’de herkesin egitim diizeyi ¢ok sinirli. Hepimiz ilkokul 4’ten
terkiz. Herkesin ilkokul 4’ten terk oldugu bir toplumda bir kere egitim meselesi var demektir. Bu
egitim meselesi, evrensel bir diizeyde yasamamizi zorlastiran bir unsur. Tiirkiye’de 20 milyon
adam var, bunun 16 milyonu mesleksiz. Bu durumda, kiiresellesme bir yabanci madde gibi
duruyor.

Basit bir tarifle kiiresellesmenin ne olduguna bakalim. Bir kere kiire, bizim yasadigimiz diinya. Bu
gezegenin listiindeki 6 miyar insanin ayni kiireyi keyifli bir sekilde yasamasi demek. Ama ¢ok
onemli engeller ortaya cikiyor. Ilkokul 4’ten terk oldugun vakit, ortaya bir meslek problemi
¢ikiyor. Yani senin meslegin yoksa, nerede ne yapacaksin? Nasil yasayacaksin?
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Ikincisi, bu yerel diisiincenin, ne bileyim liberalizm, 2-3 asirlik bir diisiincedir. Bireyin
Ozgiirlesmesinde ¢ok biiylik bir rol oynamigtir. Ama bireyin 6zgiirlesmesinde bu kadar rol
oynayan bir sey, bizde hakaret unsuru olarak kullaniliyor. (Bazi liberallere, ‘Libos’ falan
deniliyor.) Neden, ¢iinkii bireyin, devlet karsisinda korunmasini saglayacak bir geleneksel
diisiince gegmisi ve onu doguran bir sosyal ortami yok buranin.

ABD-AB AYRIMI DOGRU DEGIL

Mehmet Altan, konusma sonunda kendisine sorulan iki soruyu ise soyle cevaplandirdi:

“ABD, AB diye bir ayrim yapmak bence dogru degil. Bu, su andaki bir béliinme. Ama
kiiresellesme biitiin insanligin ayni kriterleri, ayn1 standartlar1 kullanabilecegi, insanin
Ozgirlestigi, zenginlestigi ve mutlu olacag bir hayati insa etme projesidir. AB, ulus-devlet
zamanindaki drgiitlenmenin disinda yeni bir orgilitlenmeye gitmistir. Neden, ¢iinkii sermayenin
artik ulus-devlete ihtiyaci yok. Bu iki giicilin ayr1 kutuplar olma ihtimali yok gibidir. Biz bunlarin
arasindaki rekabetin ¢ok iizerinde duruyoruz ama, onlarin ne kadar birbirine yakin bir miittefik
oldugunu gérmiiyoruz.”

“Daha once Tiirkiye’nin AB liyeligine karsi ¢ikan insanlar simdi AB yanlisi; AB’ye taraf olanlar
da bugiin karsi ¢ikar hale gelmis. Bunun sebebi nedir? Suali, giizel bir sual. Daha 6nce devlet
elitleri AB yanlisiydi. Fakat is ciddilesmeye baslayinca durdular. Bu is, bir i¢ somiirii noktasindan
kurtaracak Tiirkiye’yi. Tiirkiye bir i¢ somiirge gibi yonetiliyor. Alman devletinin 12 bin 500
arabasi var, Tiirk devletinin 125 bin. Tiirkiye’de 375 bin lojman var. Mesela Ordunun
harcamalarini denetleyemiyoruz. Hukuken, askeri ceza kanuna gore askerlerin, generallerin hicbir
siyasi deme¢ vermemesi gerekiyor, ama higbir savct harekete gegcmiyor. Simdi, AB halkin talebi
konumuna geldi, elitler de bundan korkmaya basladi. Neden, ¢iinkii yonetilen insanin hayat
standartlar1 gelisecek. Onun i¢in korkuyor ve AB’ye kars1 ¢ikiyorlar.”

AVRUPA COSKUN AKAN BiR SEL GiBIDIiR

Prof. Dr. Bekir Karliga: Ben daha ziyade Mehmet Beyin konusmadig1 alanda, yani felsefi alanda
konusacagim. Hadiseye farkli agidan bakmaya calisacagim. Bundan 150 sene evvel, bir Bagbakan
Avrupa’ya gitmisti. Tunus Bagbakaniydi bu giden zat. Tunuslu Hayrettin Pasa. Avrupa’ya gider,
orada bir miiddet kalir ve doniisiinde Istanbul’a Sadrazam olarak gelir. Sultan Abdiilhamit
devrinde bir senelik Sadrazamlik yapar. Onun yazdig bir kitap var; heniiz Tiirk¢e’ye ¢evrilmis
degil. Orada sdyledigi birkag ciimleyi aktarmak istiyorum. “Avrupa, bir seyli huriisan gibidir”
diyor. Yani, ‘coskun akan bir sel gibidir.” Oniine gelen biitiin engelleri yikip ge¢ecek durumdadir.
Miisliimanlar eger diinyada egemen olarak kalmak istiyorlarsa, bu selin 6niine katilmamali ve bu
sele karsi nasil bir set olusturabileceklerini bilmelidir. Yahut da bu selden en az zararla
styrilabilmelidirler.”

Iste, 150 y1l dnceki bu coskun sel, bugiin karsimiza globalizm olarak ¢ikiyor, gibi geliyor bana.
Bu globalizmin, kiiresellesmenin felsefi boyutunu pek tartismiyoruz. Oysa felsefi boyutu, diger
boyutlar1 kadar 6nemli. Aslinda globalizmin diinya giindemine taginmasi 1907 yilinda Alman
Nobel Fizik 6diilii sahibi Max Planck’in kuantum teorisini agiklayip, bilimsel bir toplantida ilan
etmesiyle birlikte, Avrupa’nin Ronesans ile i¢ine girdigi modernite anlayisi bir darbe yedi ve yara
aldi. Bu modernite anlayis1 insanligin karsisina sarsilmaz bir kale gibi materyalizmi, bundan ¢ok
daha etkin bigimde ve bilimsel anlamda pozitivizmi getirmisti. Max Planck’in agiklamasiyla
pozitivizm biiyiik bir darbe aldi, klasik fizik teorilerinin hi¢birinin gecerli olamayacagi ve belirli
nispette fizik teorileri kullanilabilir iken, ondan sonra artik etkinligini yitirdigini, fizigin dayandigi
kozalite (sebebiyet ve illiyet-sebep sonug iliskisi) ve determinizm teorileri birbiriyle baglantili
olarak kokten yikilir hale geldi.

KURESELLESMENIN ILK ADIMI
Boylece, Batida ortaya ¢ikan yeni degerlendirmeler, bilimin tek basina egemen olamayacagini ve
global bir anlayisin gelistirilmesi gerektigi tezini ortaya ¢ikardi. Bu gercevede, onun
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ogrencilerinden olan Heizenberg, ihtimaliyat teorisini getirdi. Yine Einstein de, bilindigi gibi
izafiyet teorisini getirdi. Bu ii¢ teori birbirini baglayarak geleneksel bilim semasini da, fizik
semasini da, hatta kiiresel yapiy1 da temelden degistirdi. Globalizme dogru ilk adim bdylece
baslamis oldu. Bu adim neydi, herhangi bir disiplinin, herhangi bir alanin her seye karar vermede
Olcli olamayacagini, biitiincli  global bakis acisinin getirilmesi gerektiginin ortaya ¢ikmasiydi.
Biitiin bilimlerin verilerinden istifade ile ortak bir tasarim elde etmemiz geregini savunuyordu.
Bunu Heizenberg, bir dag yiirliyiisiinde anlatir. Bir bilisel toplantidan sonra dagda gezintiye
c¢ikarlar; yiiriiyiisten 40 y1l sonra, 1960°larda yazdig: bir kitapta oradaki bir konugmasini anlatir.
Der ki,

“Biz orada konusuyor, elimizden fizigin kaleleri bir bir gidiyor, ne yapacagiz diye tartistyorduk.
Biitiin bilimleri toplu halde degerlendirecek bir model {izerinde tartistik. Bu sirada sunu sdyledim,
‘Atlantik’in 6te yakasinda ortaya ¢ikan bir meteorolojik hadise, bir tabiat olay1, Atlantik’in bu
yakasinda kisa zamanda hissedilmez. Farkina varmayiz, ama Atlantik’in bu yakasindaki biitiin
olaylar1 da etkiler. Bu etkiyi ne kadar erken hissedebilirsek, tedbirimizi aliriz ve ona gore ¢aremizi
buluruz. Onun i¢in biz artik bilimler alaninda ortaya ¢ikan gelismeleri monolitik (tek) bir yap1
halinde degil, biitiin olarak, global olarak degerlendirmemiz gerekir. Artik bilim, putlagtirmadan
kurtulmalidir. Bilim, felsefe, din igbirligi i¢erisinde ortak bir diinya tasavvuru ¢izmelidir. O zaman
bunlari sdyledim, der. Kendisi pozitivisttir ama bu ifadeyi de kullanir. Bdylece, globalizmin
bilimsel temelleri atildi. Bilimin biitiin alanlara yayilabilmesi i¢in tabiri caizse aglar 6riildii ve bu
aglarin iizerine yeni bir felsefe tesis etmeye basladi. Bu felsefe artik eskisi gibi izm’ler felsefesi
degildi. Yani materyalizm, idealizm, realizm ve rasyonalizm gibi izimler felsefesi degil; biitiin
izmlerin toplamindan olusan bir felsefe olmaliyds. Iste 20. yiizyil felsefesi boylece biiyiik capta
gii¢ kaybetti ama, yeni bir noktaya dogru gitti. Toplu bir diinya tasarimi, toplu bir uygarlik
tasarimi elde etme anlayisina dogru gitti.

Simdi 2000 yillarinda, iinlii ingiliz sosyologu Antoni Edenson, yaymladig1 “Uciincii Yol”’
kitabinda su satirlar1 okurken, Heizenberg’in dag yiiriiyilisiindeki konusmasini hatirladim. Diyor
ki, “Ekonomik olsun veya olmasin, uzakta olan hadiseler bizleri, 6nceki donemlere gore daha
dogrudan ve aninda etkilemektedir. Ote yandan bireyler olarak aldigimiz kararlar, etkileri
bakimindan kiiresel tesire dahildir. Ornegin, saglik maksadiyla bireylerin uyguladig: diyetler,
belki de, diinyanin 6teki ucunda gec¢imini gida iiriinleriyle saglamak durumundaki insanlari
etkilemektedir. Iletisim devriminin ve bilgi teknolojisinin yayginlasmasi, kiiresellesme siireciyle
yakindan iliskilidir. Dolayisiyla diinyada meydana gelen gelismeleri takip etmek, varligimizi
siirdiirmek veya siirdiirmemek i¢in zorunludur.”

OLAYLARI YAKINDAN IZLEMELIYiZ

Hayrettin Pasa’nin ifade ettigi gibi, eger biz bu diinyaya mensup insanlar isek, Miisliimanlar,
Tiirkler olarak veya diger toplumlar olarak, bir kiirenin igerisinde yastyor isek, bu diinyada ortaya
c¢ikan olaylar1 yakindan izlemek ve buna gore kendimizi hazirlamak, degerlendirmek zorundayiz.
Bu mecburiyet ortaya bir sey ¢ikartyor, kendimizi degistirmek zorundayiz. Degisime agik
olmaliy1z. Birileri bizi zorla degistiriyor. Bu zorla yapilan degisimler bir yere varmaz. Biz
degisime goniillii olarak katilabilmeliyiz. Goniillii olarak degisime katilirken, bazilarimiz birtakim
degerlerimizin zedelenmesinden korkuyor. Bazilarimiz ise dini akidelerinde tehlikeler zuhur
edeceginden endise duyuyor. Ama unutmayalim ki, degisim zorunludur. Degisim her seyden 6nce
ilah1 bir kanundur. Fitratin kanunudur. Degisim durdugunda, durgunluk ardindan 6liim getirir.
Onun i¢in biz eger degisimin aktorleri olabilirsek (degisimde rol alan etkin kisiler olabilirsek),
degisimi yonlendirebilecek giice sahip olursak, bunu kendi diinya goriisiimiiz dogrultusunda
kullanabiliriz. Fakat {iretici, icat edici/yenilik¢i olamazsak ve degisimin aktorleri (6znesi)
durumuna gelemezsek; degisime yon veren insanlarin oyuncagi olmak durumunda kaliriz.
Nitekim, IslAm Medeniyeti ile Bat1 medeniyeti arasindaki biiyiik fark iste burada ortaya ¢ikiyor.
Bati, iiretimde, ibdada, yeni seyleri icatta biiyiik basarilar gosterdi. Bilim ve teknolojiyle
gergekten akil ve hayalimizin alamayacagi alanlara dogru adim atti. Ama bu bilimi, teknolojiyi,

60



elde ettigi teknolojiyi kullanma safhasina geldigi zaman da, biiyiik bir camura battigini1 goriiyoruz.
Bu camura batisin tipik 6rnegi de, bugiin kiiresellesmeyi kullanmak isteyen iradelerde goriiyoruz.
Kiiresellesmeyi, bagkalarini somiirmek i¢in, baskalarin1 ezmek igin, bagkalarinin imkanlarini
elinden almak i¢in kullandiginiz zaman, bu durum, degerlerin yikimiyla neticelenir.

EVRENSEL GUVENSIZLiK BUNALIMI

Degerlerin yikimi, toplumlar i¢in biiyiik bir felakettir. Son yillarda yasamis oldugumuz olay, yani
Irak’1n iggali olay1, bizim kargimiza evrensel degerlere ve normlara karsi olan giivenin yikilmasi
gibi ¢ok biiyiik bir faciay1 getirmistir. Kime giivenecegiz? Giigliiniin, gii¢siizii ezmesini nasil
onleyecegiz? Tabii ki, bunu ancak evrensel deger ve normlarla saglayabiliriz. Evrensel deger ve
normlar, insanliin ortak katkistyla meydana gelmistir. Insan aklmin ortak akl sayesinde
meydana gelmistir. Bu degerler, hele ki, bunlar1 daha da ileri tagimasi gereken kuvvetliler
tarafindan zedelendigi zaman, insanlik biiyiik bir yara alir. Bu degerlerin ve giivenin yikilmasi,
insanligin felaketi demektir. Boylece evrensel manada giiven bunalimi dogar. Bugiin diinyada
evrensel manada giiven bunalimi var. Fukuyama’nin son yazdigi kitaplardan birinin adi,

“Giiven "dir. Bu kitapta Amerika’nm ve Avrupa nin gelismis sirketlerini inceliyor. inceledigi
sirketlerde gordiigli en 6nemli unsurun “giiven” oldugunu sdyliiyor. Ona gore, sirketlerde giiveni
saglayan, Aile Sirketleri olmustur. “Evrensel mdandda giiveni saglayabilmenin yolu, aileyi
gelistirmekten gecer” diyor. Bireyin 0zgiirliigii ve ailenin gliglenmesi. Bu bakimdan giiven ¢ok
onemli bir unsur. Giiveni saglayabilmemiz i¢in, uluslararas: planda yapilmasi gereken bir sey var,
evrensel etigi (ahlaki) gelistirmek zorundayiz.

Bu etik yalnizca bizim dini inan¢larimizdan, felsefi kanaatlerimizden veya aligkanliklarimizdan
degil; insanligin ortak aligkanliklarinin herkes tarafindan paylasilacak bir noktaya getirilmesiyle
miimkiindiir. Global etigin temeliyse, erdemdir. Bunu Islam diisiiniirleri ‘hikmet’ olarak algilar.
Faziletler, giizellikler, iyiliklerle ve imkanlarla; reziletler denilen kétiiliikler, eksiklikler,
yanligliklarin bir taraftan bir tarafa egilimi degil; bunlarin ortasidir. Bu da, adalet olarak ortaya
konmustur. Demek ki adalet, bugiin 6nemli bir unsur olarak insanligin karsisinda durmaktadir.
Zaten gordiigimiiz bir olgu da var ki, kiiresellesmeyi istismar etmek isteyen veya kendi
menfaatleri dogrultusunda kullanmak isteyenler, 6zellikle adalet ilkesini de, bir toplumsal,
evrensel vaka olmaktan ¢ikarip, tamamen izafi bir kavram haline doniistiirmeyi arzu ediyorlar. Bu
saglikl1 ve dengeli orta yol adalettir. Insanligin bugiin adalete ihtiyac1 var. Tabii ki,
mahkemelerdeki adaleti kastetmiyorum. Her manada adalet. Doniisiimde adélet, yasamada adalet
ve diisiincede adalet.

ISLAM VE KURESELLESME
Felsefi yapisindan sonra, herkesin bildigi gibi Islami noktadan, zamanim 6l¢iisiinde s6z etmeye
calisayim. Alemlerin Rabb’i olan Allah! Biitiin alemin Rabb’i. Ne Tiirklerin, ne sadece
Miisliimanlarin, ne su milletin, ne bu milletin. Biitiin alemin, biitlin yaratilmislarin Rabb’i olan
Allah; alemlere rahmet olmak {izere Peygamberini gondermis. O da, sadece Miisliimanlarin degil,
alemlerin peygamberi. Alemlerin peygamberi, dlemleri hidayete erdirmek {izere Kur’an-1 Kerim’i
getiriyor. O Kitap ki, Alemsiimul, biitiin Alemleri kusatic1 bir anlayis1 yani bir dini yani Islam’1
getiriyor.
Dolayistyla, her noktasiyla Islam, alemsiimul bir din oldugu i¢in, Miisliimanlar yalmz
kendileriyle, yalniz ¢evreleriyle degil, biitiin varliklarla ilgilenmek zorundadir. Bu, kiireselligin de
oOtesinde bir sey...Biitiin varliklar1 ihata eden (kusatan, kapsayan) bir anlayistir. Boyle bir anlayisa
sahip bir dinin mensubu olarak, biz kiiresellesmenin karsisinda, yaninda, kiiresellesmeye ilgisiz
kalma gibi bir tavir sergileyemeyiz. Kiiresellesmeye asir1 derecede taraftar olmanin getirdigi
sikintilar oldugu gibi, kiiresellesmeyi reddetmenin de getirecegi sikintilar var. Onemli olan,
kiiresellesme karsisinda bir tavir belirlemektir. Bu tavrimizi belirlerken, oturdugumuz
kodylimiizden, nahiyeye gidince, ¢ag atlamis gibi olmak psikolojisiyle degil, insanligin sahip
oldugu ortak normlarla belirlemeliyiz.
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Bu bakimdan, Is14m’mn, kiiresellesme ile ilgili bir derdi yoktur. Fakat Islam i¢in bir seyin énemi
var, o da, Islam her seyin istismarina karsidir. Beseri arzularin oldugu kadar, dinin de istismaria
karsidir. Dolayisiyla kiiresellesmenin de istismarina, kétiiye kullanilmasina karsidir.

Degerli arkadaslar, bugiin kiiresellesme hadisesi, diinyay1 evimizin i¢ine getirmistir. Biitlin
diinyay1 kiiciik bir kdy haline doniistiirmiistiir. Bizler de, bu kdylin birer mensubuyuz ve bu
sofradan biz de pay aliyoruz. Dolayisiyla, kiiresellesme gercegini iyi degerlendirmek, dogru
degerlendirmek gerekir. Onu i1yi anladigimiz, kavradigimiz zaman da, onun alemsiimul
niteliklerini yalnizca bizim kdylin insanlarina degil, biitiin diinyaya ulastirma cabasi i¢inde
olmaliyiz.

Bugiin internet teknolojisinin bizlere sagladigi imkanlari inkar edebilir miyiz? Kiiresellesmeye
kars1 cikip da, bu imkanlar1 elimizin tersiyle itebilir miyiz? Internet sayesinde, Is1am’m
alemslimul yoniinii biitlin diinyaya takdim etme imkanina sahibiz. Bundan istifade etmek
durumunday1z. Biz kendi kdyilimiizde kalir da, kdylii amcalarimiza gore bir din gelistirmeye
calisirsak, o zaman kiiresellesmenin nimetlerinden yararlanamadigimiz gibi, dinimizi de
alemsiimul bir din haline getiremeyiz. Olsa olsa, ‘bizim kdyiin dini’ haline getirebiliriz. Ki bu da,
Islam’1n cihansiimul mahiyeti agisindan yeterli degil.
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Cemiyetin Cekirdegi Aile

UTESAV n diizenledigi son panelde, “Cemiyetin Cekirdegi: Aile” Baslhigini tasiyordu. Biiyiik bir
ilgiyle izlenen panelde, aile miiessesesinin fert ve toplum igin 6nemine dikkat ¢ekerek, yabanci
kiiltiire karst korunmasi gereken son kale ailedir denildi.

Israfil Kuralay: Degerli dinleyiciler, aile paneline hos geldiniz. Konunun uzmani ilim adamlar
aile miiessesesinin onemi lizerinde duracak. Aile hepinizin bildigi gibi toplumun temel tasi. Ana
cekirdegi. Tiirk toplumunun sarsintilara karsi direngle kars1 koymasi, aile yapisinin saglam
olmasindan kaynaklaniyor. Ne var ki, sosyal degismelere paralel olarak, aile de artik tehdit
altindadir. Aileyi tehdit eden faktorlerin basinda alkol ve uyusturucu miiptelas: geliyor. Bu
saldirilara kars1 koruyucu unsur olarak yine aileyi 6ne ¢ikarmamiz gerekiyor. Aile yapimizi
giiclendirirsek, toplumdaki yanlis ve zararli cereyanlara karsi tedbirli olacagiz.

UTESAV’1n diizenledigi bu toplantida, hocalarimiz bizleri konu hakkinda bilgilendirip,
aydinlatacak. Degerli bir fikir adami Nurettin Topg¢u’nun aile miiessesesiyle ilgili s6zlerini
aktararak, konusmami tamamlamak istiyorum.

Soyle diyor miitefekkir Nurettin Topgu: “Aile, orf ve adetlerin ve bir dereceye kadar seciyemizin
hamurunun yogruldugu mekteptir. Sevginin ve kalb aliskanliklarinin mektebidir. Sabrin ve
miisamahanin mektebidir. Sefkdtin ve anlayisin mektebidir. Fedakdarligin ve vazifeler yiiklenmenin
mektebidir.” Oliimiiniin 30. yilinda kendisini bu vesileyle rahmetle aniyoruz.

Simdi sézii degerli hocam Prof. Dr. Ibrahim Cédndn’a biraktyorum.
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ISLAM’A GORE TEMEL EGITIM

Prof. Dr. Ibrahim Céndn: Muhterem hazirtin, s6zlerime baslarken hepinize sevgilerimi,
saygilarimi ve selamlarimi sunuyorum. Bizi konugsma yapmak iizere buraya ¢agiran UTESAV
yoneticilerine de tesekkiir ediyorum. Bugiin sizlere, genis ¢capta hazirlamis oldugum ¢alismanin
bir boliimiinii takdim etmeye ¢alisacagim. Konumuzun genel ¢ercevesi, “Globalizm Tehdidine
Karsi Aile I¢i Egitim ”dir. Tabii ki, globalizm tehdidi nedir, o ayr1 bir konu. Egitim meselesi ise,
¢ok farkl1 detaylar1 ve miifredat: olan bir konu. Islami yaklasimla temel egitim, ¢ok ailenin
sorumlulugunda olan, eski biiyiiklerimizin farz-1 ayin ilimler dedigi ilimlerin ¢ocuklarimiza
ogretilme sathasidir. Yani konumuz Islam’a gore temel egitim.

Simdi, Islam1 yaklasimi 6zet olarak belirtmek gerekirse, insanoglu diinyaya bir imtihan i¢in
gelmistir. Iradesini ve gayretini kullanarak tekamiil etmekten sorumludur. Insanin mahiyetini
belirtmek agisindan, enteresan bir ayeti kerime var, onu hatirlatmak isterim: “Allah sizleri
annelerinin karmindan hig bir sey bilmez olarak ¢ikardi, ancak sizlere isitme yetenegi, gozler ve
kalpler verdi; ola ki siikredesiniz.” Demek ki, insanoglu yeryiiziine cahil olarak geliyor. Eski
alimlerimiz ¢ocugu/insani baslangigta bos bir levhaya benzetmis. Bu goriis, 18. asirdan beri
Batida da benimsenmis bir goriistiir. Tabula raza (tabul raz/bos levha) diyorlar. Bu bos levhanin
doldurulmasi isi ise anneye-babaya havale edilmis. Onun i¢in, cocugu oncelikle anne-baba
egitecek. Ancak, bizim anlayisimiza gore 6grenme besikten mezara kadar devam eden bir
hadisedir. Onun i¢in talimin degisik sathalar1 var. Okul dncesi egitim diyoruz, orgiin egitim
diyoruz, temel egitim diyoruz, ki iizerinde duracagimiz esas husus bu temel egitimdir. Bu arada
lise, yiiksek tahsil, ihtisas ve yaygin egitim gibi tabirler de kullanilmaktadir. Ama asil konumuz
temel egitim olacak.

ANNE VE BABANIN SORUMLULUGU

Temel egitim, annenin babanin sorumlulugunda olan egitimdir. Uzerinde duracagimiz husus da,
Islam’a gdre anne-babanin sorumlulugunda olan temel egitim. Bu konuda tesbit ettigimiz baz
temel noktalar var. Bunlar1 inkar etmek miimkiin degil. Mesela, temel egitimin hedefi nedir, esas
mesele bu. Bu egitim ne zaman baglar, ne zaman biter? Mekan neresi olacak. Temel egitim evde
mi, sokakta mi1, mektepte mi verilecek? Bunlar {izerinde diisiiniilmesi gerekir. Miifredat nasil
olacak? Bilhassa Islam nokta-i nazarindan temel egitimin miifredat1 nedir, ne olmalidir? Bir de,
temel egitimin sorumlusu kimdir? Aile mi, partiler mi, cemiyet mi, yoksa Devlet mi sorumludur?
Demek ki, ¢gocuklara temel egitimin verilmesi konusunda mutlaka bir sorumlunun olmasi gerekir.
Birinci olarak tesbit edilmesi gereken husus, temel egitimin hedefidir. Buna kendi tabirlerimizle,
‘cocugu miikellefiyetlerine hazirlamak’ diyoruz. Temel egitim bu demek. Veya bagka bir ifadeyle,
cocuga tek basina ayakta durabilecek bir formasyonu kazandirmak. inancimiza gére gocuk, eger
herhangi bir 6zrii yoksa, buliga erdigi zaman annenin-babanin velayetinden kurtulur, miikellef
olur. Anne-baba ile sadece bir kan bagi kalir, hukuki bagi tamamen ayrilir. Miistakil bir insan
olur. Miikellef insanin, miikellefiyetlerini yapabilmesi i¢in, bulug ¢agindan dnce bilgice
hazirlanmas: gerekir; Islam’da temel egitimin ana esprisi bu.

TEMEL EGITIMDEN SORUMLU OLANLAR

Temel egitimden kimler sorumludur bahsine gelirsek; Is1dm nokta-i nazarindan temel egitimden
once aile sorumludur. Aile igerisinde de, annenin ayr1 ve dncelikli sorumlulugu var. Baba ikinci
derecede sorumludur. Anne-baba yoksa veya ahlak dis1 bir yasanti iizereyse, o zaman ¢ocuga
devletin sahip ¢ikmasi gerekmektedir. Vasi ve veli tayin eder. Daha devlete gelmeden 6nce,
mirasta pay1 olan akrabalarin cocugun temel egitimi {izerinde birtakim sorumluluklari var.
Diyelim ki ¢ocuk bir felaket sonucu biitiin yakinlarini kaybetti ve kimsesiz kaldi; iste 0 zaman
cocugun yetismesinden, temel egitiminden devlet sorumludur. Eski tabirle, ‘Sultan, velisi
olmayanlarin velisidir!” Bunun manasi sudur, Is]im memleketinde velisi olmayan ¢ocuk yoktur.
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Cami avlusuna da atilsa, yol kenarina da birakilsa, ¢cop sepetine de atilsa, o ¢ocuga nihai asamada
devlet sahip ¢ikar.

Annenin sorumluluguna gelince, fikih kitaplarimizda ‘istina yasina kadar’ diye bir tabir vardir.
Yani beli bir yasa kadar ¢ocuk, anneye baglidir. Anneye ihtiyact olmama durumuna (miistagni)
istina yas1 denir. Bu konuda belli bir yas belirtilmemis, beli bir rakam verilmemistir. Bunun da
hikmeti vardir; ¢linkii ¢ocuklarin gelisme yas1 farkli olabilir. Bunun i¢in kesin rakam
belirtilmemis.

Bu yasin tarif ise sdyledir; cocuk yeme, icme ve giyinme ihtiyaglarini anneye bagli olmadan
karsilayabiliyorsa, bir de taharetlenme (temizlenme) islerini tek basina yapabiliyorsa, o ¢ocuk
‘miistagnidir.” Yani istina yasina gelmistir. Bunun fikihta bir yeri var; mesela boganma halinde,
eger cocuk istina yasina gelmemisse, anneye verilir. Eger miistagni olmus ise, erkek cocuk babaya
verilir, anne bekar kaldig1 miiddetce, kiz cocuk annede kalir. Safi mezhebinde ise karar cocugun
istegine birakilir; isterse annede, isterse babada kalir. Anne nezaretinde olan bu dénemine,
‘hidane’ (kucak manasina) deniyor. Bunun yasi nedir? Konugmalarimda hanimlara soruyorum ¢ok
degisik rakamlar soyliiyorlar. 4-5 yas diyenler, 6-7-9 yas diyenler var. Hepsi dogrudur. Cilinkii
cocuklarin bu aliskanliklar1 kazanmasinda, annenin ilgisinin, annenin ¢ocugu yonlendirmesinin
biiyiik bir rolii var. Hassas anneler ¢ocuklarina giivenemez de, siirekli bu isleri kendileri yapmaya
devam ederse, Haluk Yavuzer hocanin yazdig: gibi, cocuk 14 yasina gelir ve hald yeme-igme i¢in
bile annenin yardimina ihtiya¢ duyar. Demek ki, bu bir egitim meselesi.

Kiz ¢ocuklarinin anneye ihtiyact devam ettigi icin, kiz ¢ocuklar1 bulug ¢agina kadar annenin
nezaretindedir. Peygamberimiz (s.v.s) sorumluluk konusunda bir hadislerinde “Hepiniz
cobansiniz ve siirtiniizden mesulstiniiz”” diye buyurmustur. Erkek aile fertlerinin ¢obanidir ve
onlardan sorumludur. Dinimizce, bilhassa nafaka meselesi erkeklerin sorumlulugundadir. “Kadin
da evinde bir ¢cobandir ve ¢ocuklarindan sorumludur” diye uzun bir hadisten kisaltarak
aktartyorum.

Ailelerin, ¢ocuklarin terbiyesinden bu déneme kadarki sorumlulugu, yani ¢ocugu
miikellefiyetlerine hazirlama sorumlulugu, diinyevi bir sorumluluktur. Bu sorumluluk, Kur’an-1
Kerim’e gore ahrete dogru uzanan bir sorumluluktur.

Ayet-i kerimede soyle buyurulmaktadir: “Ey iman edenler, nefislerinizi (kendinizi) ve ailenizi,
vakity insanlar ve taslar olan cehennem ateginden koruyun.”

Bu uyar1 kime tevdi ediliyor, tabii ki aile reisine. Cocugun selim veya saki yetismesinden o
sorumlu olacak. Selim ise sevabini alacak, saki (isyankar) ise cezasini1 gorecek.

Zumer stresinin 15. ve 16. ayetlerinde ise soyle denilmektedir: “Ey Peygamber, Miiminlere de ki,
gerc¢ek hiisran sahipleri (Zarara ugrayanlar) kiyamet giinii, kendilerini ve ailelerini hiisrana
atanlardir; haberiniz olsun. Gergek hiisran budur!” 1lim adamlar1 bu konuda bircok yorum
yapmistir. Agir bir yiikiimliilik s6z konusu. Kisinin kendini ve ailesini hiisrana atmasi, itmesi
biiyiik bir meseledir. Yani ¢ocuklarimizin ahrette said veya saki olmalarinin sorumlulugu, bizim
lizerimizdedir. Ziimer slresinin 16. ayetinde ise bdylelerine verilecek cezaya dikkat cekiliyor:
“Onlara tistlerinden kat kat ates vardir, altlarinda da (ates) kat kattir. Allah, kullarini bununla
korkutur, ey kullarim, benden sakinin!”

EN ONEMLI SORUMLULUK AILEDE
Kiymetli dinleyiciler, burada dikkat gekmeye ¢alistigim husus, ailelerin, okul dncesi egitimden
sorumlu olduklaridir. Oysa, insanlarimizin ¢ogunda, sanki ¢ocuklarin egitim isinin devlete ait bir
sorumluluk oldugu inanc1 hakim. Ki bu dogru degil; tekrar hatirlatirsak, okul 6ncesi egitimden
aileler, yani oncelikle anne-baba sorumludur. Bu egitim onlarin yiikiimliiliiglindedir. Hatta ailenin
cocuklarin egitiminden sorumlulugu, onlarin okula baglamasiyla da bitmez; yine devam eder.
Aile-okul birlikte yiiriitlir bu sorumlulugu. Muallim (6gretmen) aile ile irtibata gecerek cocugu
birlikte egitmeye baglamali.
Dilimizde, “Eti senin, kemigi benim!”” diye bir tabir var. Bence dogru bir ifade degil; bu ¢ocugun
egitimi konusundaki sorumlulugu {izerinden atmak ve sorumlulugu tamamen okula yiiklemek
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isteyenlerin uydurdugu bir s6z olmali. Al bu cocugu, ne yaparsan yap, fakat beni rahatsiz etme;
istedigin gibi dayak da atabilirsin; ben bu islerden yoruldum!, falan demeye gelen bir s6z. Daha
da uydurmusuz, “Hocanin vurdugu yerden giil biter!” demisiz; “Kétek cennetten ¢ikmadir!”
demisiz falan. Bunlar dogru degil...

Bagislayin ama, eger Islam diinyasinin geriye dogru adim atti§1 zamani arastirmak gerekirse,
eminim ki bu, “Eti senin, kemigi benim!” sozilinlin s0ylendigi andan itibaren baglamistir. Bence
bu tarih, bu milletin, bu medeniyetin, bu Miisllimanlarin geriye dogru saymaya basladiklar1 bir
tarihtir. Ciinkii cocuklarimizla her giin yakinen ilgilenmek ilahi bir vecibedir. Yukarida
zikrettigimiz ayetlerin manasi da, buna isaret etmektedir zaten.

TEMEL EGITIMIN ZAMANI

Okul 6ncesi egitimin, ailenin ¢ocuga vermekle yiikiimlii oldugu egitimin siiresi, cocugun bulug
cagina ermesine kadar devam etmelidir. Nihai hududu bulug ¢agidir. islami nazariyata gore, bulug
cag1 kizlarda 9 yasindan itibaren, erkeklerde ise 12 yasindan itibaren baglayabilir. Bu ¢cag 14-15
yaslarda biter. Islam’da kesin rakamlar yoktur, nemli olan fiili haldir. Cocugun yasadig
cografyaya, iklime gore degisik olabilir. Bulug cagi, kadinlarda ay halinin baglamasiyla ortaya
cikar, erkeklerde ise ihtilam (riiya gérme) halinin baglamasiyla, baslar.

Cocugun 6grenme meselesine gelirsek, 6grenme ¢ocugun diinyaya gelmesiyle, hatta diinyaya
gelmesinden evvel, anne karninda bile bazi1 seyleri 6grenebilecegi yolunda nazariyeler var. Dogan
cocugun kulagina ezan okunduguna gore, demek ki, cocugun dinleme-anlama ve 6grenme
mikrofonu, kamerasi o anda bile agiktir. Yani dogumla birlikte ¢cocuk, bir egitim-6gretim
ortaminin i¢ine giriyor demektir.

Peygamberimizin (sav) hadislerinde, cocugun konusma yasi, sistematik 6gretime baslama yasidir.
Yalniz bu durum, ¢ocuktan ¢ocuga degisebilir. Konusmaya baslamalariyla birlikte ¢ocuklara
onemli Islami bilgiler ezberletilmeye baslanir. Namaz duélar, kisa stireler falan 6gretilir. Bazi
kitaplarda bu konuda veciz sozler vardir. Soyle denilir: “Kiigiikliikte 6grenilen tas iizerine kazidiwr,
biiyiikliikte ogrenilen buz iizerine yazidir!” Demek ki, ¢ocuklarin bulug 6ncesi egitimine ¢ok
dikkat etmek 1azim. Bu konuyu, Batidan aktaracagimiz bir-iki iktibasla kuvvetlendirirsek,
Ogrenimde en dnemli evrenin ilk yillar olduguna dikkat ¢ekilir. Dogru sekilde sevk ve idare
edildigi takdirde, ¢ocugun karakter terbiyesi 6 yaginda hemen hemen tamamlanmis olmali. JJ.
Rousseau’ya gore istina yasina kadar cocugun aldigi egitim ile, karakteri belirlenmis oluyor. Bir
baska Batil1 diisiiniir ise, “Diiriist ve namuslu insan 12 yasindan dnce meydana gelir” diyor.
Bunlarin hepsinin dogruluk pay1 var. Hepsini toptan kabul etmek veya toptan reddetmek dogru
degil. Amerikal bir yazara gore ise, cocukta zekaya ait vasiflarin yarisinin 4 yasindan itibaren
ortaya c¢iktigini, ligte ikisini 6 yaginda tamamladigini ve 3 yasindaki bir cocugun egitiminin bir y1l
gecikmesinin 6-7 yasinda telafisinin ancak miimkiin oldugunu; eger bu egitimi 15-16 yasina kadar
ihmal edilmisse, telafi siiresinin 4 yila mal olacagini soyliiyor.

Pragmatist ekonomistler ise, egitim pahali bir istir diyor. Eger egitimi ucuza mal etmek istiyorsak,
cocuklara ogretilmesi gerek hususlar1 erken yaglarda 6gretmeliyiz. 16 yasinda bitmesi gereken bir
egitim, egitimin vaktinde verilmemesi yliziinden 4 yillik bir gecikmeyle ancak 20 yasinda
tamamlanabiliyor. Su halde bu ifadeler Islami gelenege ¢ok uygun, ¢iinkii Islami gelenekte cocuk
4 yas 4 aylik olunca onu okula veriniz diyor. Yanlis anlasilmasin, buradaki okul, bugiinkii
anlamdaki kres degil, gercek manasiyla okuldan soz ediliyor. Ilkokula baglama yasindan séz
ediliyor. 4.5-5 yaslarinda baslamali bu egitim. Biitiin kitaplarda boyle belirtilmistir.

Kisi buluga erdigi zaman, ¢cocukluktan ¢ikar. Artik ona ¢ocuk demek, caiz degildir; ¢iinkii boylece
miikellef olur. Devlete kars1 miikellefiyetleri vardir, Allah’a kars1 miikellefiyetleri (yapmakla
yiikimlii oldugu gorevler) vardir. Evlenince ailesine karsi, cevresine karst miikellefiyetleri vardir.
Biitiin bu miikellefiyetlerin, ¢ocuga bulug dncesinde dgretilmesi lazim. Boylece {izerinden
annenin, babanin ve devletin vesayeti (korumasi, kollamasi) kalkar. Babadan nafaka sorumlulugu
diiser. Geng eger erkekse miistakil bir eve gegebilir; ailesinden ayr1 yasayabilir.
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COCUGU ERKENDEN EGIiTMELI

Ozetlersek, ana babaya diisen, yeni nesli erken yasta ekonomik hiirriyete kavusturmak, hep
tiiketicici degil, iiretici kilmak. Is1dm’da ¢ocugun baba iizerindeki haklarindan biri, meslek
ogrenme hakkidir; bunu garantilemek iizere islam’1n aldig1 bir tedbir, cocugun kazancinin
ebeveyne haram kilinmasidir. Bulug 6ncesinde ¢ocugu menfaat i¢in ¢alistirmak, kesinlikle yasak
ve haramdir. Calisarak kazandig1 paray1 kullanamazsiniz. Fakat bu husus pek bilinmiyor,
uygulanmryor. Yurt disinda falan da anlattik, insanlar sasirryor, nasil olur falan diye. Oyle,
Islam’1n hiikmii bu. Sunu ifade etmek itiyorum ki, Islim’in ¢cocukluk anlayis1 bugiin
kaybolmustur. Genglik yasini 18 yasina ¢ikardik. Halbuki ¢cocuk buluga erdi mi, ¢ocukluktan
cikar, genclik donemi baglar. 18 yas cok ileri bir yas. Bundan geri doniilecegini santyorum.
Tiirkiye’de bu yasin asagiya ¢ekilmesi 1azim. Bu fikirler Batidan gelmedir; aslinda kendi
degerlerimizi 6l¢ii olmamiz daha saglikl bir toplum yapist i¢in gereklidir.

Simdi bir soruyla basliyorum, diyorum ki, gen¢ bulug ¢agiyla birlikte; yani 15-18 yaslarinda tek
basina hayata atilabilir mi? Ug sartta, bu soruya cevabim evettir. Bir, tahsili miimkiin-mertebe
erken baslarsa. Iki, zaruri bilgiler iizerinde yogunlasilirsa. Cocuga liizumlu bilgiler vereceksin,
havai seyler vermeyeceksin. Bir siirii lizumsuz malumatla ¢ocuklarin beyni karisiyor; ondan
sonra da, degil ilkokulu, liseyi, liniversiteyi de bitirse, bir baltaya sap olamama psikolojisi
igerisinde yetisiyor.

Demek ki, ortada birtakim yanligliklar var, bunlarin diizeltilmesi 1azim. Diyorum ki, tarihte erken
yasta biiyiiyen, hayata atilan drnekler ¢ok; 20 yasinda Istanbul’u fetheden Fatih, bir istisna
degildir; egitim ve imkan tanindiginda yeni Fatihler yetisecektir. Imam-1 Safi, imam-1 Gazali, ibn
Sina gibi alimlerimiz daha 15-16 yaglarinda kendilerini ispatlamis kisilerdi. Bu konuda kafa
yormali, bunlar1 giindeme getirmeliyiz.

Israfil Kuralay: Bu dolu konusmasindan dolay1 hocamiza tesekkiir ediyoruz. Séyledikleri bizim
icin rehber olacak. Simdi so6zii kiymetli yazar Vehbi Vakkasoglu’na vermek istiyorum. Buyurun
efendim...

AILE TOPLUM ICiN SON KALE

Vehbi Vakkasoglu: Konumuz aile, bence ailenin 6nemini anlatmak fuzuli, simdi
konugmalarimizla okyanusu bir fincana doldurmaya ¢alisacagiz, ki miimkiin degil. Alt1 saatte
bitiremedigim konuyu, 20 dakikada 6zetlemeye calisacagim. Hani, ‘dosttan ne gelir, kerem o’
derler. Camsakizi ¢oban armagani kabul ediniz.

Efendim, biz ‘aile son kale’ diyoruz; ¢iinkii aile miiessesesi ger¢ekten bir toplum i¢in ¢ok 6nemli.
Bu miinasebetle bu panelin diisiiniilmesine, hazirlanmasina emegi gecen herkese tesekkiir
ediyorum. Evet paneli dinlemeye gelenler ailenin 6nemini kavramig demektir. Mesele bu 6nemi
kalabaliklara nasil ulastiracak, nasil anlatacagiz meselesidir.

Sevgili kardeslerim, {inlii bir diisiiniiriin 6nemli bir s6zii var, bu yabanci ama gonlii bizden olan
bir diistiniir. Diyor ki, “Eger Tiirk toplumundan aileyi ¢ekerseniz, geriye pek az sey kalir!”
Bendeniz, bu goriisii kendimce biraz degistiriyorum ve “Tiirk toplumundan aileyi ¢ekerseniz,
geriye higbir sey kalmaz!” diyorum. Onun i¢in bugiin, 42°lik toplar gibi giiniin Canakkale’si
devam ediyor. Evet, Canakkale miicadelesi bitmedi. Simdi, yabanciy1 gecirtmememiz gereken
Canakkale, aile! Eger aile de yozlasir, bozulur ve biterse; maddi-méanevi hicbir seyimiz kalmaz.
Bu toplum, biitiin gaflete, biitiin hiyanete ragmen, 150 senelik kotii yonetime ragmen ve diinya
capinda diismanlar1 bulunmasina ragmen varsa ve ayakta ise, bu durumu hig siiphe yok ki, aile
yapimiza bor¢luyuz. Evet, panelin basligi ¢ok yerinde ve dogru bir tesbit, aile cemiyetin
cekirdegi; bunun igindir ki, Istiklal Savasi da, Canakkale zaferi de, onun iiriinii, onun eseri, onun
sonucu. Ciinkii bu savaslar1 kazanan yiirekli ve faziletli insanlar aile ocaginda yetisti. Vatan
sevgisi ile 0liimsiizliik suurunu orada edindi. Bugiin iktisadi, i¢ctimai, siyasi her sahada dirayetli
bir varlik, irade ortaya koyarak, toplumu ayakta tutanlarin biitiin himmeti aileden
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kaynaklanmaktadir. Aile derin giizelliklere sahiptir, biitiin saldirilara ve sarsintilara ragmen bunu
ortaya koyabiliyor. Mesele, nasil gelistiririz aileyi, nasil daha giiclii hale getirebiliriz?

Degerli kardeslerim, isimiz sadece kendi ailemizi kurtarmak olmamali; komsu aileleri de
kurtarmalryiz. Ciinkii, bir Osmanl Aliminin ifadesiyle ‘Iyi komsu, aileden; kétii komsu
gailedendir! ” Demek ki, ugrasimiz bu olacak, komsular1 da aile haline getirecegiz, onlarin derdini
de dert edinecegiz. Bati kiiltiirli, kap1 komsuyu kotlii komsu haline, yani gaile haline getirdi; araya
gbzle goriinmeyen duvarlar 6rdii ve onu bizden kopardi. Insanlar yalnizlasti, tek basma kaldi. Bir
cat1 altinda yasayanlar bile ne yazik ki, ailelesemiyorlar. Bati, ailenin yikiligini gérdi. Simdi
yeniden onu insa edebilmek i¢in milyon dolarlar harciyor; fakat ne yazik ki, giden bir daha geri
gelmiyor. Yitirmeden kiymetini bilmeliyiz. Cok siikiir biz heniiz aile trenini tam ka¢irmis degiliz.
Fakat bu durum bizi aldatmamali, biitiin gayretimizi ve ¢cabamizi aile miiessesesi lizerine
cevirmeliyiz. Evet, Bat1 aileyi yozlastirdi, bozdu, kaybetti. Simdi camla-cirayla ariyor. Hatta bana
gore bizdeki bu miikemmel ve sarsilmaz aile yapisini biraz kiskanryorlar.

AILEYI NASIL KURTARACAGIZ?

Bendeniz 40 yila yaklasan egitim hayatimda, anneler-babalar ve 6grenciler olmak iizere on
binlerce insanla bire bir bagbasa goriismiis, konusmus ve 40’a yakin kitapla goriislerini ortaya
koymus bir insan olarak, sonunda su neticeye vardim. Is hi¢ de goriindiigii kadar zor degil. Aileyi
nasil kurtaracagiz?: Sevgiyi, aileye har¢ yaparak! Biitiin mesele bu. Bu da zor olmasa gerek. Basta
suna dikkat edecek herkes, bir kere sevmedigi kisiyle evlenmeyecek insanlar. Aileyi boyle
kurtarabiliriz. Zorlanmayacak evlatlarimiz. Sevgi, 6z olarak, temel harg olarak, ana cevher olarak
baslangigta aileyi sekillendirirse, aileyi kurtaririz. Gengler evlilik miiessesesini kurarken ise
sevgiyle, muhabbetle baslasin. Kendi iradesini kullansin. Tabii ki, anne-babasina da danissin,
onlarin da fikrini alsin; fakat ana baba fazla diretmesin birbirlerini sevenlerin birlesmesi yolunda.
Temelinde sevgi olmayan evliliklere sebep olmasinlar. Bilinmeli ki bu is sevgisiz olmaz. Biz,
“Ben gelmedim dava igin/Benim isim sevi i¢in/Goniiller Hakk evi igcin/Goniiller yapmaya
geldim!” diyen Yunus’larin, herkesi dergdhina ¢agiran Mevldnd’larin manevi mirasgilariyiz.
Kiiltiirtimiizlin temelinde sevgi harci vardir. Bizler, diinyay1 hayrete diistiren, Canakkale zaferini
ortaya koyan giizel insanlarin, 90 y1l sonra diinyaya gelmis torunlariyiz.

Baz1 gengler limitsiz. ‘Para, geldi, sevgiyi kovdu hocam!’, diyor; ‘artik basarabilir miyiz?’ Bu
fikri bir tiirli kabullenemiyorum; eger bu toplumda sevgiyi biz de kaybedersek, diinyada sevgi
diye bir sey kalmaz. Bunun i¢in, aileden baglamak iizere, 6nce Tiirkiye’yi, kurtarilmis bir sevgi
adaci81 haline getirmeliyiz. Neden olmasin? Canakkale’de yapilani bugiin biz neden yapmayalim?
Canakkale’de ilkokulu bile bitiremeyen Mehmetcikler, birakin esini sevmeyi, birakin komsuyu
aile haline getirmeyi, onlar kendilerine kursun atan insanlara bile yiireklerini agtilar, onlarin bile
goniillerini kazandilar. Ingiliz subay1 defterine sunlar1 yazmis: “3,5 ay Osmanli nezdinde esir
kaldim, oyle bir merhamet, oyle bir vicdan gordiim ki, zaman zaman Miisliiman olmamak igin
kendimi zor tuttum!” Dilini-disini bilmedigi adama, kendisine kursun atan adama, kendisini
vataninda bogmaya gelen adama sevgi ve merhamet gosteren yiirek nasil bir yiirektir ki, elin
adamina bunu yazdirtyor. Varin siz hesap edin. Yani sevgi o kadar zor degil. Simdi, bu asil
milletin torunlari, evdeki esini bile sevemezse, ¢ok ayip olur diyecegim fakat, bu ayiptan da o6te
bir sey. Umariz ki, televizyon kanallarina yansiyan nahos goriintiiler, yansidig: kadardir. Aksi
halde toplumumuz bu konuda S.O.S. (Tehlike sinyali!) veriyor demektir.

Bu kiiltiirde, bu medeniyette dyle bir yilirek acilimi (hosgorii) var ki, insan ne kadar dindarlasirsa,
sevgide o kadar derinlesir. s1am’1, yakmakla-yikmakla, terérizmle falan bagdastirryorlar ki, ok
yanlistir. Islam sevgi demektir. Biliyorsunuz bir kitabim ¢ikt1, “Baskasinin Giinahina Aglayan
Adam” iste bu kiiltiir, bu aile yapist bagkasinin giinahina aglayan insanlar yetistirir. O zat,
kendisini iddma mahkiim eden savciya, 5 yasindaki masum kizin hatir1 i¢in beddua etmekten
vazgeciyor.
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AILEDEKI SEVGIYI DIRI KILACAGIZ

Dedik ya sevgi evde esler arasinda baslar. Kendini evindeki esine sevdiremeyen insani ben bir
arkadasi, bir din kardesi olarak kendimi nasil sevdiririm? Bu topluma, aileden kaynaklanan o
sicak sevgiyi ve anne yiireklerindeki sefkati tekrar kazandiracagiz. Okuldan gelen bir ¢ocuk,
annesine yakinlagsmak istiyor. Anne isim var, git basimdan diyerek cocugu uzaklastirtyor. Mahzun
bir sekilde boynunu biiken cocuk, “Annecigim isin bitince beni sever misin? " diye soruyor. Bunu
cocuga sdyletmemeliyiz. Hele babalar bahsine girersek iyice sinifta kaliriz. Istanbul karmasasi
icinde ¢ekin-senedin pesinde kosan, trafikten sikigan babanin, cocugunu sevmeye hic¢ de vakti
yok. Ama sevgi fedakarlik demektir; bunu gergeklestirmeliyiz. Cocuklarimizin ¢ikolatadan daha
cok, sevgiye ihtiyaci var. Sevginin kalitesi, seviyesi de onemli. Efendim karn1 tok, sirt1 pek
hocam. Yedirdik-i¢irdik daha ne yapalim diyenler var? Hayir, bunlar yetmez. Ona sevgi de
vermelisiniz.

Peki cocuklarimiza sevgiyi nasil verecegiz? Tek bir sey sdyleyecegim: Esler birbirini sevsin,
cocuklara ayrica bir sevgi dersi vermenize gerek kalmaz. Birbirini seven eslerin ¢ocuklarinin
yiirekleri sevgi ile doluyor. Eger cocuklarinizi sevgisiz yetistirmek istiyorsaniz, o zaman kavga ve
giiriiltiiyli cocuklarinizin yaninda yapin yeter! Bu yolla gelecegin iirkek, i¢ine kapanik, yuva
kuramayacak kadar aileden kacan veya kétii eylemlere karigan nesillerini yetistirmis olursunuz.
Arastirdim, diinyanin despot liderleri aile sicakligindan uzak, yuvalarda yetisen insanlardir. Evet,
degismeyen ilkemiz bu olmali: Once esler birbirini sevecek ki, cocuklar da sevgi ile biiyiisiin.
Cocuklarimizi korumak ve onlara sevgi asilamak icin, ¢cocuklarimizin dilini konugsmamiz lazim.
Cocugun dili nedir? Bir 6rnek vermek istiyorum. Ana sinifindan minnacik bir yavru. Dort yasinda
erkek bir evlat. Egitimcileri ¢ok degerli bir kizimiz. Cocuklara diyor ki, Anneler Giinii yaklasiyor,
annelerinize hediye alacaksiniz. Cocuklar minik ya, ‘Iyi ama, paray1 nereden alacagiz?’ diye
soruyorlar? ‘Hayir’ diyor 6gretmenleri, ‘para ile almayacaksiniz. Ben size 0gretecegim, elinizle
yapacaksiniz hediyeyi. En giizel hediye kendi elinizle yaptiginiz seydir!” diyor. Malzemeleri
hazirliyorlar, suluboya ile resim yapilacak. Ogretmen, ‘Sakin annelerinizin haberi olmasin, siirpriz
yapacagiz!’ diyor. Cocuk resmi yapmaya basliyor, bazen de eve getiriyor, annesinden gizliyor.
Anne zaten evde, isten-giicten cocugu ile pek ilgilenmeyen, ¢cocugun dilini kullanmayan bir kisi.
Bir giin siipheleniyor ¢cocuktan. Ne yapiyor bu ¢cocuk diyor, gelir gelmez odasina kapaniyor, bir de
kapiy1 kapatiyor. Bir giin kapiy1 hizla aginca, cocugun rengarenk boyalar1 halinin iizerine
dokiilityor. Anne kiziyor, ‘zaten senin bir halt karistirdigin belliydi’, deyip, bir de cocugu
azarlayip doviiyor. Cocugun biitiin duygular altiist oluyor. Yaptig1 6devi o giin okula gétiirmiiyor.
Ana okulu 6gretmeni soruyor, ‘Hani senin yaptigin resim Ekrem?’ Cocugun cevabi ¢ok aci.
‘Vazgectim resim yapmaktan!’ diyor kirgin bir eda ile. ‘Neden?’, diye soruyor 6gretmen merakla.
Sdyle diyor cocuk, ‘Ben annemi sevmiyorum!..Ona, Anneler Giinii resmi yapmayacagim, ¢iinkii o
beni dovdii!’ Iste sevgisizligin sonu, ¢ocugun dilini kullanmamanin neticesi bu. Anne eger gocugu
ile ilgilense, orada ne yaptigin1 bilecek ve bdyle kirci bir neticeye sebep olmayacakti. Sevgiyi
kirmak, yok etmek kolay ama yerine koymak ¢ok zor.

SEVGININ ULVI KAYNAGI
Kimileri bazen, efendim aile ve sevgi konusunda falan yabanci yazar diyor ki, falan yolunda
sozler soyliiyorlar. Halbuki bu konular esas bizim kiiltiiriimiizde var. Bu sevgi dediginiz seyi ask
olarak, en kutsal, en yiice sekilde yasayan giizeller giizeli Efendimiz, Hazret-i Muhammed (s.v.s)
ile Hz. Hatice annemiz arasindaki agkin, sevginin bir benzerini kim yasad1 ki? Ama biz bu
ornekleri bilmedigimiz i¢in, hep yabancilarin dediklerini kéle aliriz. Oysa bizim kiiltiiriimiiziin
Oziinde var bu. Bizim kiiltiiriimiizde, sevgi ibadettir. Sevgili Peygamberimiz buyuruyor ki, “Bir
Es, esinin goziine sevgiyle baksa, giinahlar: solgun sonbahar yapraklar: gibi dokiiliir gider.” Ve
yine buyuruyor ki, “Bir es, esinin elini sevgiyle tutarsa. Giinahlari parmaklarimin arasindan (su
gibi) akar gider!” Sevgiyi bir inang haline getiren bagka bir din yok. Sevgi, Allah i¢in yaptiZiniz
kulluktur.
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Tabii ki, Hazret-1 Hatice de, bu sevgiyi hak etmig bir miimine. Oturmus, 50 derecedeki Arabistan
sicaginda; dyle bir sicak ki, insanin beynini kaynatir. Hazret-i Ali diyor ki, “Ya Hatice nedir bu
halin, niye bunca sicagin altinda oturmusg, yaniyorsun, ¢ekilsene bir gélgelige?” Hazret-i
Hatice’nin cevabi su: “Hayir ya Ali, benim Muhammedim simdi bu sicagin altindadir. Onun
haliyle hallenmem lazim! Gelirse, birazdan birlikte gélgeleniriz.” Iste en yiice sevgi bu; diinyada
esi benzeri olmayan kutsal bir sevgi. Bunu kendimize 6rnek almaliy1z. Bu hal ile, hallenmek,
bizlere de nasip olsun. Sevgiler, saygilar sunuyorum.

Israfil Kuralay: Efendim, konusmalar o kadar giizel ki, kesmeye kiyamiyorum. Hocamiza
tesekkiir ederken, simdi de s6zii Dr. Siileyman Dogan beye birakiyorum.

Siileyman Dogan: Efendim, dnce sunu belirtelim ki, bugiin Bat1 toplumu aileyi yitirmis; yeniden
onun arayisi i¢inde ¢irpintyor. Soyle bir fikrayla baslamak istiyorum: Bir giin Firavun ilahlik
taslamis, hasa ‘Ben Allahim!” demis, ilahim demis. Seytan da, dyleyse ben de peygamberim diye
tutturmus. Nasil olur demis, Firavun? Senin iimmetin yok ki! Seytan, bekle, getirecegim demis.
Gitmis dagdan, bayirdan, kirlardan bortii-bocek, yilan ¢ryandan, bilumum hasarat ne varsa, 2
cuval toplay1p getirmis ve Firavun’un &niine koymus, “Iste benim iimmetim!” demis. Firavun
saskinlik ve hiddet icinde, nasil olur, deyince, Seytan su manidar cevabi vermis: “Senin gibi bir
Allah, benim gibi bir Peygamber olursa, timmet de béyle olur!”

Iste Bat1 toplumunun durumu ne yazik ki, tam da bu fikradaki gibidir. Yani inan¢ bakimindan Bati
iflas etmistir.

Hollanda Rotterdam Islam Universitesi’nin acilisina katilmistik. Acilisa Kiliseler Birliginden bir
papaz geldi. Bu papaz yaptig1 konusmada, “Ey Miisliimanlar, gelin toplumu reformist ve
ateistlere karsi, birlikte kurtaralim!” diye ¢agrida bulundu. Artik Bat1 Islam’dan medet umuyor;
¢linkii aile degil, biitlin toplum bitmis, ¢6ziilmiig, ¢ckmiis durumda.

Bizim i¢in en iyi 6rnek Peygamber Efendimizdir.

AILE NASIL TANIMLANIR

Ben Once aile nasil tanimlanir bahsine girmek istiyorum. Sevgili Osman Olcay Yazict Bey, konu
bashgini belirlerken, “Cemiyetin Cekirdegi Aile” demis. Iste bu “cekirdegin” iginde ne var, ona
yakindan bir bakalim. Kii¢iik bir ¢ekirdek, atom. Maddenin yapitasi. Orada 3 tane pargacik var.
Bu ii¢ pargacik birlikte atomu olusturmaktadir. Nedir bunlar, negatif kutuplu elektronla, pozitif
kutuplu proton, ndtr kutuplu ndtron. Iste ailenin yapis1 da bdyle. Erkek pozitif elektron, kadinlar
da s6z gelisi negatif elektron, notr kutup da ¢ocuk. Iste ailenin cekirdegi de bu. Bu yiizden
benzetme olarak ‘¢ekirdek aile’ deniyor.

Iste notr (sifir) durumdaki ¢ocugu kim bilgilendirecek, kim ona belli bir hayat nizanm ve ahlak
asilayacak? Tabii ki, anne ve baba, yani aile dedigimiz harika miiessese. Tabiatta cereyan eden
hadiseleri, sosyal hayata da irca edebiliriz. Elektrikte bir kanun var. Deniyor ki, ayn1 kutuplar
birbirini iter, farkli kutuplar birbirini ¢eker. Sosyal hayatta da, erkekle kadinin yani eslerin
birbirini ¢ekmesi ile aile ve sevgi miiessesesi kuruluyor. Hayat renkleniyor, gilizellesiyor. Demek
ki, bugiin bu kii¢lik atomu pargaladiginiz zaman, diinya yikiliyor. Japonya hadisesinde oldugu
gibi, tipki Oyle, aileyi de parcaladiginizda, o zaman aile ve toplum pargalanacak, cemiyet diye bir
sey kalmayacak.

Hocalarimizin da, belirttigi gibi, bugiin en 6nemli miiessesemiz ailedir. Amerika’da yiiz kisiden
58’1, Avrupa’da yiiz kisiden 44’1 bosaniyor. Aile bu yiizden ¢okmiis. Bizdeki resmi rakamlara
gore ise, bosanmalar her seye ragmen, en fazla ylizde 7-8 civarinda. Bu demektir ki, ¢ok siikiir
Tiirk aile yapis1 hala saglam yapisin1t muhafaza ediyor. Sevindirici bir durum.

Miisliiman Tiirk milletini bozmak, yozlastirmak i¢in, 6zellikle iki faktor, yani pop ve top
kullaniliyor. Bunlar 6zendiriliyor, gengler bunlara dogru yonlendiriliyor. Bu hayat, genglere bir
ilah gibi sunulmaya ¢alisiliyor. Kutatgu Bilig bin yil 6nce ‘Mutluluk Veren Bilgi’ye isaret etmis.
Tiirk-Islam toplumunda, ‘sogan ekmek yiyeyim, yeter ki mutlu ve mesut olayim!” anlayis
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hakimdir. Eger huzurun kaynagi para olsaydi, bugiin Bat1 toplumu en huzurlu toplum olurdu.
Halbuki bugiin Batida huzur diye bir sey kalmamistir. Demek ki, her sey paradan ibaret degil.
Bunun i¢in, sarkilarimizda bile, “Parayla saadet olmaz!” denmektedir.

Eger kiiltiirel ve ahlaki degerlerimizi, orf ve adetlerimizi, gelenegimizi yasatabilirsek, aile ve buna
bagli olarak da, genglerimiz daha da saglam bir yapiya kavusacak. Bana gore Islam toplumunun
kars1 karsiya kaldig1 en biiyiik tehlike diinyevilestirme ve itikatsizlagtirmadir.

Evlilik adaylar1 suna dikkat etmeli. Bizler su 3 seyi sevmek zorundayiz. Isimizi, asimiz1 ve
esimizi. O zaman diinya saadet yeri olur. Bir insan sevmedigi bir yemegi yiyemeyecegi gibi,
sevmedigi bir insanla da 6miir boyu yasayamaz. Sevmedigi iste ¢alisan kisi de basarili olamaz. Ne
yazik ki artik giiniimiizde evlilik taraflar1 ortak sorumluluklar tizerinde degil de, elde edecegi
haklar tizerinde duruyor, daha ¢ok onlar1 tartistyor. Matematik iizerine kurulu, mantiksal bir
evlilik kuruyorlar. Hani ‘sirket evliligi’ diyorlar ya, ekonomik fayda {izerine kurulan bir evlilik;
tabii ki boyle bir evlilikle 6zlenen aile yapisi kurulamaz, dogacak ¢ocuklar da saglikli olmaz.
Tabii ki evlenirken belli kriterler arastirilacak, ama isin bir de kader-kismet tarafi var.

BOSANAN AILELERIN COCUKLARI

Yapilan bir aragtirmaya gore, gecimsizlik yiiziinden bosanan ailelerin, ileride ¢ocuklar1 da
bosaniyor. Dolayisiyla evlenirken mutlaka ebeveynin, anne-babanin goriisleri alinmali, onlara da
danisilmali. Bunun iki faydasi var. Birincisi duas1 alinmus olur. ikincisi, onlarin evlilik ve hayat
tecriibelerinden istifade edilmis olur. Boylece evlilik sirasinda, ‘benim hakkim ne olacak?’ sorusu
yerine, benim sorumlulugum ne olacak? Karsilikli fedakarlik ve anlayisla evliligimizi nasil devam
ettirecegiz? gibi sorular iizerinde durulmali. Ise ne kazanacagim diye baslarsan, yuva kurmus
olmazsin, sirket evliligi yapmis olursun. Bat1 toplumundaki evlilikler, bir nevi sirket evliligi
oldugu icin, orada aile miiessesesi ¢okmiistiir. Bizler bu aylayistan siddetle kaginmaliy1z.

Babam, Almanya’ya ilk gidenlerden biri, 1962°de gitti. Cocuktum, hi¢ unutmuyorum. Bir giin
oturdugumuz evde bir kavga ¢ikti. Babam ortami yatistirmak i¢in gitti. Dondiigiinde, ne oldu diye
sorduk. Ailedeki ¢cocuk bir haftadir 18 yasina girmis ve ev ekonomisine katkida bulunmuyormus.
Yani aile biit¢esine destek saglamiyormus. Adam ille de, her ay 500 Mark istiyormus; Babam
aralarin1 bulmus da, Alman Babay1 400 Marka ikna etmis. Bizde bdyle bir maddi bakis ve
zorlama asla olmaz. Iste Tiirk aile yapisinm dzgiinliigii, giizelligi buruda. O, ‘ekonomik ortaklik’
tizerine degil, karsilikli fedakarlik iizerine insa edilmis kutsal bir sevgi yuvasidir.

Birbirine saygis1 olmayan anne babanin yaninda kalan ¢ocuk, 6z giiveni olmayan, kendini ifade
edemeyen, basarisiz, mutsuz ve saldirgan oluyor. Cocugun iyi yetismesini isteyen erkek, dnce o
cocugun anasini mutlu etmelidir. Ana mutlu ise, ¢cocuklar1 da mutlu olur. Yani bu toplumun mutlu
ve huzurlu kilinmasi i¢in, dnce analarin mutlu edilmesi gerekir. Ciinkii ailenin temeli anadir.
Dinimiz ananin 6nemine isaret eder. Kadinlarin degil, analarin 6nemi vardir ncelikle. Analik
kutsal bir kimliktir. Bu yiizden, cennet analarin ayaklar altindadir, kadinlarin degil.

Biitiin psikolojik ve pedagojik verilere gore ¢ocuk, karakterinin yiizde 50’sini anne-babadan alir.
Nasil ki, 4 nesil iyi bir tacir olan kisinin, torunu da iyi bir tacir ise, 4 nesil iyi ana babanin ¢ocugu
da, ileride iyi ana baba olacaktir.

YUVAYI ‘DiSi KUS’ YAPAR

Kiz ¢ocuklarinin egitilmesiyle biitiin toplum egitilmis hale gelir. Bu yiizden kiz ¢ocuklarina,
erkege gore iki kat daha ehemmiyet vermek gerekir. Cilinkii, ‘yuvay1 kuran’ disi kustur.
Yasadigimiz ¢agdas hayatta zaman ¢ok hoyratca harcanmaktadir. Stfiler der ki, “zaman kili¢
gibidir: sen onu kesmezsen, o seni keser!” Dolayisiyla zamani ¢ok iyi degerlendirmek lazim.
Cocuklarimizla gegirecegimiz yarim saatlik bir siire onlarin kendilerine 6z gliven duymalarina ve
iletisim yoniinden cesur yetismelerine yarayacaktir.

Mutluluk i¢in, muhataba saygi dedigimiz sekilde, dnce hanimina saygi duymali. ikinci durum
tabii davrams iginde olunmali. Ugiincii kural ise empati saglamak. Kendini onun yerine koyup
Oyle davranmak, dyle hareket etmek, dyle s6z sOylemek.
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Bir de, 3 S kurali var. Sevgi, sadakat ve saygi. Sevgiyle yasar aile; eger sevgi yoksa, esler birbirini
candan sevmiyorsa, o ailenin devam etmesi miimkiin degil. Yani evlilik pazara kadar degil,
mezara kadar olmali. Oradan 6te ne var, onu bilmiyoruz...

Kadinlar eslerine sadiktir; dmiir boyu tek bir erkekle yasar. Fakat erkekler oyle degil.

Aile mutlulugu i¢in ¢cerez mukabilinde bazi tavsiyeler sOyleyebiliriz: Ortak ilgi alanlar1 bulma,
caniniz sikkin iken tartismayin. Yiizde 500 hakli olsaniz dahi, kadina maglup olursunuz. Tenkitten
uzak durmali, yapilan isleri takdir etmeli. Su bilinmeli ki, erkekler kadinlarin hosuna gidecek
sozler soylerse, kadinlar da erkeklerin hosuna gidecek davranislar sergiler.

AILEDE HUZURUN DENKLEMI

Ailede sOyle bir huzur siralamasi yaptik: Huzur, ahenk, uyum, birlikte hareket, denge ve aile.
Evlilikte esler 6nce can canadir; sonra yanyana; sonra sirt sirta, daha sonra ise ‘git 6teye!’ siireci
baslar. Sevgi kelimesi gercekten sihirli bir kelime. Her giin en az 10 defa haniminiza “Seni
Seviyorum” deyin; bir sey kaybetmez, kazanirsiniz.

Eve geldiginizde esinizle sohbet etmelisiniz. Bu is yogunlugunda buna kag erkek ridyet ediyor,
bilmiyorum. Psikologlar, ‘esinizi gézlerinizle dinleyin” der. Onun i¢in esinize bir sey sdylerken
gbzlerinin i¢ine bakiniz ki, dogal davranisin dogrulugu ortaya ¢ikmis olsun. Esinizle
tartismalarinizda yenik diisiin 6nemli degil, ileride siz karli ¢ikarsiniz. Egyalarin dagiikligina
aldirmayin; tebdili mekanda ferahlik var. Hediyelesme aile sicakligini artirir. Sevgili Efendimiz
(sav) “Sizin en hayirliniz, ailesine karsi haywli olandir” buyuruyor.

Imam-1 Gazali diyor ki, “Cocuk, anne babann elinde bir emanettir. Kalbi kiymetli bir cevher gibi
temizdir ve mum gibi her sekli alabilir. Biitiin yazi ve sekillerden uzaktir. Bir toprak gibidir:
Hangi tohum atilirsa, bu toprakta o biiyiir. Iyilik tohumu ekilirse, din ve diinya saadetine
kavugur.” Cocuklar, yardimlasma, sadakat, isbirligi ve yardimlasma duygularini ancak aile i¢inde
yasayarak 6grenebilirler. Yani aile en biiyiik okuldu ¢ocuk i¢in.

Felsefede ikinci 0gretmen (Mudllim-i Sani) Muhammed Farabi, egitimi 3 boliime ayirmaktadir.
Diyor ki, egitim lige ayrilir; birincisi aile reisinin verdigi egitim, ikincisi muallimin 6grenciye
verdigi egitim; tiglinciisii devlet bagkaninin tebaasina verdigi egitim. Eger bu 3 miiessese iyi isler,
vazifelerini yerine getirirse, egitim gergeklestirilmis olur ve o toplum ayakta kalir. Osmanli, bu 3
miiesseseyi 1yi igleterek, 600 sene yasamistir. Biz ise, kendi gorevimizi okula havale ediyoruz;
okul 6gretmenleri miidiire havale ediyor; miidiir devlete havale ediyor; ne var ki, devlet de bir sey
yapmiyor. Boylece mesele ortada kaliyor, olan ortada kalan ¢cocuklara oluyor.

[letisim giiniimiizde énemli bir hadise. Eskiden ¢ocuga dur diyordunuz duruyordu; yiirii
diyordunuz yiirliyordu. Ama simdi dyle degil. Glinlimiiziin ¢ocuklarini eski metotlarla egitmek,
yonlendirmek miimkiin degil. Bunun i¢in olacak, Hz. Ali (r.a) diyor ki, “Cocuklarinizi bir sonraki
caga gore egitiniz.”’ Artik yeni metotlar, yeni telkin s6zleri bulmaliyiz. Hepimiz pop kiiltiiriinden
sikayet ediyoruz; fakat cocuklarimiz bunlarin etkisi altinda; ortaya iyi alternatifler koymadikga
sikayet etmek ise yaramaz.

KIZ BABAYIL, ERKEK ANNEYI ORNEK ALIR

Iyi 6rnek olmaliyiz. Iyi rehber olmaliy1z. Zaman tebligden ziyade, temsil zamanidir. Temsil nasil
olur, yasamak yoluyla. Cocuga bir fikri zorla asilamaya calismak yerine, ona iyi bir 6rnek olmak,
iyi hareketin temsilcisi olmak gerekir. Adamin biri ¢ocugunu deniz kenarina getirmis, orada
nasihat ediyor, iste sOyle yap, boyle yap diyor. Cocuk da susmus denize bakiyor. Baba aferin
oglum diyor, beni uslu uslu dinliyorsun. Oglu diyor ki, “Baba, sen konusurken buradan tam 1444
dalga gecti biliyor musun?” Anlasilacag: iizere, buyurgan emirlerin higbir etkisi olmaz. Onun i¢in
yaparak, iyi 0rnek olarak ¢ocuga davranis telkininde bulunmak 1azim. Bu yol daha tesirli bir yol.
Giizel sozler sdylemek, iyiye-giizele yonlendirici 6giitler vermek; gelenekleri anlatmak ve en
onemlisi de, cocuk i¢in ‘iyi bir 6rnek’ olmak gerekir.

Nasil bir anne-babay1z? Ogrenilmesi gerekeni birkag kez tekrar ediyor muyuz? Cesitli oyuncak
objelerini gocugumuza sunuyor muyuz? Onunla siirekli iletisim kurabiliyor muyuz? Cocugun
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olaylar karsisinda sebep-sonug baglantisin1 kurabilmesine yardimei oluyor muyuz? Konusuna
sevecen kelimelerle yaklasabiliyor muyuz? Bagirip cagirmamaya, fiziki ceza uygulamamaya 6zen
gosteriyor muyuz? Cocugumuzla ilgilendigimizi, ona gosterebiliyor muyuz? Erkekleri pek
bilmiyorum ama, ¢ocugunu dévmeyen anne pek az bulunur.

Bu bahiste son olarak sunu sdylemek istiyorum; ¢ocugumuzun nasil olmasini istiyorsak, esimize
Oyle davranalim. Ciinkii, psikolojide ¢cocuklarda ¢apraz bir 6rnekleme vardir. Dogal olarak,
farkinda olmadan, biling dis1 bir diisiinceyle, kiz cocugu babasini, erkek cocuk ise annesini 6rnek
alir. K1z ¢ocugu der ki, acaba benim kocam bdyle biri mi olacak? Babasinin, annesine karsi
takindig1 kotii tavirlar onu iizer; evlilik konusundaki fikirlerinin sekillenmesini olumsuz yonde
etkiler. Bu yiizden evlilikten sogur. Ote taraftan, erkek ¢ocugu igin de, anne rnektir. Acaba yarm
evlenecegim kiz da, annem gibi mi olacak diye diisiiniir. Eger anne, babaya kotii davraniyorsa,
cocuk, acaba benim esim de bana boyle mi davranacak diye, iirker.

Sozlerimi, kitabimdaki su 6neriyle bitirmek istiyorum:

“Cocugunuz gece uyurken yamna gidin, elinize miirekkepli, yumus bir kalem alin ve onun minicik
avucuna, ‘Seni seviyorum!’ deye yazin; giil kokulu dpiiciiklerle ¢ikin odadan; goriin bakin
sabahleyin neler olacak? Birakin tasisin biitiin giin yiireginde bu sevgiyi. Demeyin baska yolu yok
mu sevgiyi gostermenin? Olmaz mi, ¢ook. Bu onlardan sadece biri.”
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	    “Osmanlı’da Devlet, Toplum ve Ekonomi”



	Uluslararası Teknolojik Ekonomik ve Sosyal Araştırmalar Vakfı  (UTESAV), 15 Mayıs 2001 Salı günü MÜSİAD Konferans Salonunda, “Osmanlı’da Devlet, Toplum ve Ekonomi” konulu bir panel düzenledi. 
	İktisat Tarihçisi Mehmet Genç, Prof. Dr. Ahmet Davutoğlu ve Prof  Dr. Ahmet Tabakoğlu’nun konuşmacı olarak katıldığı paneli, Dr. Coşkun Çakır yönetti. Her kesimden büyük bir katılımın gerçekleştiği panelde, Osmanlı medeniyeti ekonomik, sosyal ve siyasî açıdan ele alınıp, incelendi. 
	“BİR ŞEY KIMILDIYOR”
	İktisat tarihçisi ve mütefekkir Mehmet Genç, irticalen yaptığı konuşmada İtalyan filozofu Covanni Papini’nin “Büyüklerle Konuşmalar” isimli mizahî eserinden bir misal vererek, şunları söyledi: “Papini, Einstein’la yaptığı bir konuşmada diyor ki, rölativite, evren, fizik teoriler falan...ben bunlardan bir şey anlamıyorum. Siz en büyük fizik âlimi olarak evren hakkında herkesin anlayabileceği şekilde çok kısa olarak bütün bunları ifade eder misiniz? Einstein da derin derin düşünüyor ve sana çok kısa, çok özet olarak ancak şunu söyleyebilirim diyor: ‘Bir şey kımıldıyor!..Bütün fizikî olayları  tek bir cümlecikle ancak böyle özetleyebilirim!’ diyor. Tabii ki, bizim böyle bir yetkinliğimiz yoktur. Fakat, Einstein’ın fizik için yaptığı bu tanımı biz de Osmanlı için yapabiliriz: Evet, bir şey kımıldıyor! Konuşmamı bu düşünce üzerinde yoğunlaştırmak istiyorum.” 
	Osmanlı devletinin, mirasçısı olduğumuz geçmişimiz olduğunu ve bunun artık bizim için de yabancılaştığını, tekrar edilmesinin mümkün olmadığını ifade eden Mehmet Genç, şöyle dedi: “Osmanlı’nın tecrübelerinden bütün insanlık yararlanıyor. Tabiî biz de yararlanabiliriz. Tarihimizin en önemli dönemlerini teşkil ettiği için onu saygı ile, ihtiramla anmak durumundayız.”
	OSMANLILARIN ÖZELLİKLERİ 
	“Osmanlıların ne özellikleri vardı diye düşündüğümüz zaman, tabii ki ortaya çıkacak bir çok soru vardır. Osmanlı’yı bir kere dünya tarihindeki yerine koyabilmek  gerekir. Bu fazla yapılmadı. Yapılmıyor. Osmanlı’yı kendinden önce gelenler, çağdaşı olanlar ve mümkünse sonrakilerle karşılaştırmalı olarak ele almak gerekir. Osmanlı devleti tarihin çok önemli bir devrinde ortaya çıkmıştır. 1300-1900 yılları arası insanlığın tarihinde bildiğimiz kadarıyla 10 bin yıldan beri en büyük köklü değişmelerin olduğu bir dönemdir. Böyle bir önemli dönemde yaşamıştır Osmanlılar. Ve böyle bir dönemde ortaya çıkmalarına rağmen, tarihin en uzun yaşayan siyasî yapılarından birini oluşturmuşlardır. Osmanlı’dan önce gelen Müslüman Türk Devletleri, bölgedeki devletlerle mukayese ettiğimiz zaman bir kere uzun yaşama bakımından rekor denebilecek bir konumdadır Osmanlı Devleti. Osmanlılardan daha uzun yaşayan devlet ise bilindiği gibi Bizans’tır. Fakat Bizans’ın yaşadığı dönem M.S.5. yüzyıl ve 15. yüzyıl arası bir dönemdir ve bu dönem, Osmanlı’nın doğduktan sonraki son 6, 7. yüzyılın tanıdığı ölçüde büyük köklü değişmelerin olmadığı bir dönemdir. Yani iktisatçı gözüyle Bizans, ziraat toplumu içinde doğdu ve öldü. Doğduğu zamanla, öldüğü zaman çok önemli teknolojik, köklü değişmeler olmadı. Onun için Bizans’ın bin yıllık hayatını, Osmanlıların yaşanan değişmelerin yoğunluğu bakımından 100-200 yıla indirmemiz mümkün. 
	Osmanlı, soyumuzun ve dinimizin devletleri ile başka devletler arasında en çok çeşitliliği bünyesinde barındıran bir siyasî yapı olma özelliğini taşıyor. Irk, din, dil, mezhep bakımından böylesine çok sesli bir senfoni idare etmek durumunda kalan başka devlet yok yeryüzünde. Bunu çok büyük bir başarıyla yaptılar. İdare ettikleri arasında büyük çoğunluk Hıristiyanlardı. Hıristiyanların, Avrupa’nın 1300’lerde başlayan bütün dünyaya hâkim olma eğilimi karşısında, 1900 yıllarına kadar Osmanlı hâkimiyetini tanımış olmaları anlaşılması zor fenomenlerden biridir. Yani Hıristiyanların bütün dünyaya hâkim olduğu bir çağda, 1860’den 70’lere kadar Osmanlı, Hıristiyan çoğunluğu yöneten devlet olmuştur.”
	İDEOLOJİK MOTİVASYON

	Osmanlı’yı bu kadar başarılı ve uzun ömürlü kılan amiller üzerinde duran iktisat tarihçisi ve düşünür Mehmet Genç, daha sonra şunları söyledi:”Bunun bir çok unsuru vardır. Fakat bence en önemli nokta ise günümüzün tabiriyle söylersek “ideolojik motivasyonu” çok yüksekti.  Yani belli bir inancı yoğun bir şekilde yaşayan bir elit tarafından yönetiliyordu. Bu elitin ideolojik aidiyeti tabiî ki Müslüman’dı. Fakat Müslümanları idare etmek üzere kurulmuş değildi. Osmanlı elitinin esas motivasyonu, Müslümanların yönettiği bir dünya devleti olmaktı. 
	Bu elitin önemli bir özelliği yüksek derecede bütünleşmiş bir yapı içinde bulunmasıydı. Parçalı değildi. Belgrat’tan Bağdat’a, Kafkaslar’dan Afrika’ya kadar birkaç milyon kilometre kareye aynı tip motivasyon, aynı tip formasyon hâkimdi. Bu elitin en önemli özelliklerinden biri meritokratik bir elit olmasıydı. Osmanlı meritokrasisi (liyâkate göre kişiye yükselme imkânı sağlayan âdil yapı) Osmanlı başarısının bel kemiği idi. Bu meritokratik yapıyı en güzel şekilde, “Emaneti ehline veriniz!” âyeti ifade etmektedir.  İşte Osmanlılar bu düsturu hayata geçirmek için bir elit (seçkinler) oluşturmuşlardır. Bu elitin meritokratik niteliği Osmanlı devletinin tarih sahnesinden çekildiği 1900 yıllarına kadar devam etmiştir. Bu sistem belki 16. ve 17. yüzyıllarda zirvedeydi. Monografik çalışmalarımız yok ama meritokratik nitelik, bu elitin en önemli vasfıydı. Zekâya, çalışmaya, iradeye ve başarıya göre yükselme imkânı veren bir sistemdi.” 
	Panelin, ekonomi ile de ilişkili olduğuna işaret eden Mehmet Genç, bu konuda da şunları söyledi: “Osmanlılar ekonomiye nasıl bakıyorlardı? Ekonomi denilince ne anlıyorlardı? Osmanlılar ekonomik kaynakları, üretim faktörlerini, yani emeği, sermayeyi ve tabiatı kontrol altında bulundurmak istiyordu. Devlet, meritokratik elite bu faktörlerin  kontrolünü elinizden çıkarmayınız talimatını şaşmaz şekilde vermişti. Yani devlet ekonomiyi bizzat yönetmiyor, içinde bulunmuyor fakat faktörleri kontrol ediyordu. Bu faktörlerin mülkiyetini, fertler arasında dağılımını ve piyasadaki tedavülünü kontrol etmeye çalışıyordu. Fakat bu faktörleri kombine ederek, iktisadî faaliyete devlet girmiyordu. İktisadî Devlet Teşekkülü dediğimiz birimlerin benzerleri 18. yüzyıldan sonra Osmanlı’da teşekkül etmişti. Fakat bunları hep pazar içinde tutmaya çalışmışlardı. Pazarı hiçbir zaman devreden çıkarmamışlardı. Ekonominin işletilmesini sivil topluma bırakmışlardı. Sadece ekonomik faktörleri kontrol ediyorlar ve denetliyorlardı.”     
	DEVLET-İ EBED MÜDDET ANLAYIŞI

	Genç, daha sonra şöyle dedi, “Osmanlı devleti, pazarı devreden çıkaracak derecede pazara hiçbir zaman müdahale etmemiştir. Osmanlı nasıl ki, idarî yapıda liyakate riayet eden meritokratik bir elit oluşturdu ise, ekonomideki kıymetlerin hareketini de buna bağladı. 
	Panelde ikinci olarak söz alan Marmara Üniversitesi İ.İ.B. Fakültesi öğretim üyesi Prof. Dr. Ahmet Tabakoğlu ise konuşmasını özellikle  “gelenekçilik ve âdalet” üzerinde yoğunlaştırdı. Osmanlı sisteminin iki önemli özelliğinin gelenek ve adalet olduğunu belirten Ahmet Tabakoğlu, özetle şöyle dedi: 
	“Kaba çizgileriyle Osmanlı, insanoğlunun var olduğu günden beri var olan gelenekleri sürdüren, onları en mükemmele ulaştırmaya çabalayan bir sistem oluşturmuştur. Dolayısıyla onun büyüklüğü ve kalıcılığı buradan kaynaklanıyor. Hadiseyi “Osmanlı” diye zikretmek istemiyorum. Çünkü, olay bin yıllık Türkiye tarihidir. Bu medeniyet ırmağı Osmanlılarla sınırlı olmayıp, Türklerin Anadolu’da gerçekleştirmiş oldukları ve 1000’li yıllardan içinde  
	bulunduğumuz zamana kadar akıp gelen bir sistem, tarih anlayışı ve uygulamasıdır.”
	Bu sistemin iki ana unsura ayrıldığına işaret eden Prof. Dr. Ahmet Tabakoğlu, daha sonra şöyle dedi: “Birincisi klasik dönem, ikincisi yenileşme dönemi. Şu anda yenileşme dönemi içerisindeyiz. Klasik dönem 11. yüzyıldan 19. yüzyıla kadar geçen dönemdir. Yani 800 yıllık uzun bir dönem. Eski ifadeyle Nizam-i Kadim Dönemi. Dolayısıyla bu dönem, Selçukluları da içine alıyor. Selçuklular, Nizam-i Kadim Döneminin hazırlayıcılarıdır. Nizam-i Kadim Dönemi de kendi içinde 3 bölüme ayrılabilir. 
	İçinde bulunduğumuz Yenileşme Dönemi, yani 19. ve 20. yüzyıllar, bazılarına göre Türkiye tarihinde “Kayıp Yüzyıllardır.” Yenileşme eğilimi başlamış fakat bir türlü arzulanan yenileşme gerçekleştirilememiştir. Her iş başına gelen, tarihi kendisiyle başlatma anlamında bir yenileşmeden tarafa tavır takınmıştır.”
	Nizam-i Kadim denilen klasik Osmanlı döneminde devletin, bireyi, toplum ve ekonomiyi nasıl organize ettiği üzerinde duran Tabakoğlu, şöyle devam etti: “Osmanlı sistemi küçük mülkiyete, küçük işletmeye, küçük üretime dayalı bir sistemdi. Büyük mülkiyet anlayışı yoktu. Tabiî ki, bu sistem Osmanlı’nın kendi kendine bulduğu bir uygulama değildi; tamamen İslâm’dan kaynaklanan bir sistemdi. İslâmiyet’in küçük mülkiyet, küçük üretim anlayışının asırlar boyu sistemleştirilmesiyle oluşturulan bir durumdu. Çünkü, Osmanlı birey özgürlüğüne önem veriyordu. Büyük mülkiyet ise birey özgürlüğünü daraltan bir uygulamadır. Osmanlı tarihi boyunca, daha öncesinden, İslâm tarihinden başlayarak, büyük mülkiyetlerin ortaya çıkmadığını ya da çıkmasının istenmediğini; dolayısıyla Batı tarihini belirleyen toprak aristokrasisinin ve sanayi burjuvazisinin Osmanlı’da oluşmadığını söyleyebiliriz.”
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	Tabiî ki, ‘terör’ dediğimiz savaş türünü de, bunların içerisinde zikretmek zorundayız. 
	Silahlı çatışma dışındaki, savaş şekillerinin, savaşın insan boyutuyla doğrudan ilgili ve o boyut üzerinde doğrudan etkili olmak gibi bir nitelikleri var. Evet, bunlar daha ziyade, silahlı çatışmaya gerek kalmadan, arzu edilen hedefleri ele geçirmek, rakibin savaşma gücünü azaltarak, silahlı çatışmanın başarısını çabuklaştırıp, kolaylaştırmak amacına yöneliktir. Yani savaş ilanına gerek olmadan, daha önce de arz ettiğim gibi, her dönem ve ortamda, sürekli uygulanmaktadır. 
	Bunlardan terör, hepimizin büyük bir endişeyle izlemekte olduğu gibi, günümüzün en tehlikeli ve yaygın bir savaş tarzı olma yolundadır. Terör örgütlerinin son zamanlarda kazandığı planlama yeteneği, kullandıkları silah ve vasıtalar ve uyguladıkları taktiklerle, sebep oldukları yıkımlar dikkate alındığında, bu konudaki endişelerimizde haklı olduğumuz görülmektedir. 
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	SAVAŞ ÖNCESİ DÖNEM 
	Bu teorilere bir göz attıktan sonra, şimdi de savaş öncesi döneme bakalım. 2002 yılı tüm dünyada 1999’dan bu yana yaşanan, hatta eski Asya Krizini de hesaba katarsak, bir genel yavaşlamanın kısmen aşıldığı bir yıl olmuştur. Çok fazla olmasa da, hafif büyümenin gözlendiği bir yıl olmuştur. Buna rağmen, başta Amerika olmak üzere, birçok ülke kriz tehdidinden kurtulabilmiş değil. Keza, bugün dünyanın iktisadî ve  siyasî olarak bir numarası olan Amerika, bir müddettir sorumluluklarının altından kalkamadığının sinyallerini vermektedir. Avrupa Birliği’nin siyasî ve iktisadî olarak güçleniyor olması, Euronun Avrupa’da ve tüm dünyada yavaş yavaş tutunmaya başlaması, petrol üreticisi ülkelerin bir kısmının ve piyasaların Dolar yerine, Euroya geçmesi, Amerika’nın mevcut durumunu daha da zorlaştırmaktadır. Bugün dünyanın para birimi olan Dolar, Amerika matbaalarında basılmaktadır. Bu bakımdan, Aydın beyin söylediği gibi, dış açık, dolar dış açığıdır. Yani bir şekilde ABD’nin maniple edebileceği bir dış açıktır. Türkiye’de aynı oranda bir dış açık, şüphe yok ki çok daha büyük krizlere sebep olacaktır. Çünkü, Türkiye’nin dolar basma yetkisi yok. Dünyadaki bütün piyasalar halihazırda dolarla işlemektedir. Doların etkisinin giderek azalması ve Euro gibi bir para biriminin ortaya çıkması, doları ve Amerika’nın mevcut iktisadî durumunu çok ciddi bir şekilde tehdit etmektedir. 
	Savaş, tüm dünyanın en temel ihtiyaçlarından biri olan petrolün kontrolünü Amerika’nın elinde toplamasına sebep olacaktır. Petrol de, dolarla alınıp satıldığı ölçüde, diğer piyasalarda temel para birimi olma özelliğini devam ettirecektir. Öte yandan yukarıda da bahsedildiği gibi, Amerikan iktisadî çözümlerinin dışarıya yansımasıdır. 
	SAVAŞ VE PETROL FAKTÖRÜ
	Bir de, petrole bakarsak, son 20 yılda özellikle ısınma ve enerji, elektrik üretimi için daha az kullanılır haldedir. Sadece bu duruma bakarak yorum yapan bazı iktisatçılar, artık ekonomilerin eskisi kadar petrole bağımlı olmadıklarını ileri sürmektedir. Ancak ulaştırma ve petro-kimya sektörlerinde petrole bağımlılık artan ölçekler sebebiyle, çok daha fazla artmıştır. Hakikaten de petrolün talep elastikiyeti azalmış gözükmektedir. Yani petrol fiyatlarındaki şoklar ekonomileri hâlâ ciddi anlamda etkileyebilmektedir. Yukarıda da değindiğimiz gibi, buna rağmen OPEC’in tam kapasiteyle petrol ürettiği söylenemez. Çok ciddi bir üretim eksiği var. OPEC’in 2002 yılında savaş öncesinde sürdürdüğü politika, üretimi talebin birazcık altında tutarak, fiyatı belli bir limitin altına düşürmemekti. Aradaki fark, gelişmiş ülkelerdeki rezervlerden karşılanıyordu. Buna karşılık OPEC, savaş sırasında çıkabilecek arz ve talep şokuna karşı üretim kapasitesini artırma vaadinde bulunmuştu.  
	Irak petrolleri hakkında da bazı şeyler söylemek lâzım. Irak petrolü bütün dünya rezervlerinin yüzde 10’unu oluşturmaktadır. İşin daha da ilginci, yüzeye yakınlığı, rekoltesi açısından çıkarma ve işleme maliyetleri en ucuz olan petroller arasında yer almaktadır. 
	Bu bakımdan, Irak petrolleri kullanılmamış rezerv olarak ve maliyeti açısından oldukça ilgi çeken, herkesin üzerinde durduğu kaynaklardan biridir. Şimdi, bugün gelinen noktada Bağdat düştü. Şu anda bölgede çok ciddi derecede bir istikrarsızlık gözükmüyor. Gerçi, Amerika tarafından yavaş yavaş Suriye, İran ve Kore’ye  teklifler yapılmaya başlandıysa da, bunun ne şekil alacağı henüz bilinmiyor. Bugüne kadarki Amerikan stratejisi vur-kaç şeklinde olduğu için ve burada ne kadar kalacağını bilemediğimizden dolayı, zaman içerisinde oluşacak tepkileri, yani Irak’taki iç savaşı, karşı terörist hareketleri falan şu anda göremiyoruz. Nasıl neticeleneceğini bilemiyoruz. Bunların olmayacağını var sayarak, bugün itibariyle iyimser senaryonun devrede olduğunu söyleyebiliriz. Savaş başladığında, Nisan teslimi petrol varil başına 36 dolardı, bugün ise 28 dolara düşmüş vaziyette. Bunlar, bugünü değil, geleceğe ait piyasaların durumunu yansıtması açısından enteresan. Bunun dışında borsalara ve diğer uluslararası para piyasalarına bakıyoruz ve savaşa karşı olan ilginin giderek azaldığını görüyoruz. 
	CİDDİ BİR KRİZ ÇIKMADI
	Şimdi Türkiye olarak önümüzdeki günlerde, aylarda bizi neler bekliyor meselesine gelirsek, dünyadaki genel konjonktür çerçevesinde başlangıçta tahmin ettiğimiz ölçüde ciddi bir kriz çıkmamıştır. Ne dolar 2000’ler seviyesine çıkmıştır, ne de piyasalar ciddi bir etkilenme göstermiştir. Önümüzdeki günlerde bu görüntü değişebilir mi, elbette değişebilir. Çok âni çatışmalar, çok âni istikrarsızlıklar bir şeyleri değiştirebilir. Fakat, genelde piyasaların Irak savaşına ilgisi giderek azalmaya başlamıştır.  Bunun sebebi de şudur, dünya çok ciddi bir değişimin eşiğinde. Piyasaların yaşadığı istikrarsızlıklar ve dengesizlikler büyük ölçüde bu değişimin bir neticesi. Bu değişim, iletişim teknolojisinin alt yapısındaki değişimdir. Bilindiği gibi bir bilişim devriminden söz edilmektedir. Uzun vadede piyasaları ve dünya ekonomilerini etkileyecek olan, buradaki değişimlere paralel olarak, ekonomiler etkilenecektir. Tabiî ki, savaş bittikten sonra ortaya başka maliyetler de çıkacak. Irak’ın yeniden yapılandırılması, gerekli olan insanî yardım falan gibi. Bu maliyetleri kimin karşılayacağı belli değil. Birinci Körfez krizinde, harekâta Birleşmiş Milletler onay verdiği için, Japonya ve Avustralya da içlerinde olmak üzere, petrol üreticisi Arap ülkeleri, savaşın maliyetine çok ciddi ölçülerde destek olmuşlardı. Ancak bu savaşa, BM onayı olmadığından dolayı, o gün yardım yapan ülkelerin hiç biri böyle bir yardıma sıcak bakmamaktadır. Japonya, birinci savaşta olduğu gibi bir insanî yardım yapma imkânlarının olamayacağını belirtti. Bu sebeple, savaşın maliyeti büyük ölçüde Amerika Birleşik Devletleri ile İngiltere’nin üzerine kalacaktır. Tabiî bu maliyetin ne kadarını petrol üreten ülkelerden, ne kadarını oradan çıkaracağı petrolün satışından elde eder, bunu şu anda bilemiyoruz. Ama kısa vadede bu savaşın maliyeti Amerika’da doğrudan büyük ölçüde hissedilecektir. Söyleyeceklerim  bundan ibaret. Hepinize teşekkür ediyorum. 
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